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in visione ? Sant?n° Cbe San Paoli "o prima di 

rius Episcopi e , Marti " 0 . osservava • "S* VeVa vis » 

rn P . UL e * ™ ar tyr Neannii+r. ' £ fuibus 1anua- 

^ p^c^e 3 ;," pao,i :'° «^rxTr^- 

che i IVannlfkf^ • scritta nel 439 ^ h lettera 

già le sacre spógi/g^- Pnma meta del secolo P qu^^° P °' ne Se ^ Ue 
n,an za, risulta assnrJ-^f f 3 " ° ennaro - Dunque V ' possedeva no 
episcopale | a sua 3 3 storicit à di San Gen questa testimo- 

» "SS VI™‘ « 

"onchè da il vita I*/* 3 " 1 e Bolognesi sufmart^o w-c^* 6 <i Ue ' 
cono, si rileva cL c VeSC ° V0 Giovanni 1 0en " ar o, 

polto nell'acro m San Gennar o, dopo | a ' dp tta da Giovanni Dia- 
furono trasportar arC ‘ ano ' Ine 'itre che gli a u ri C3pi azione ' venne se- 

degna slXf 3 Ui mar «™ 

venne subito LI/ qUal ra S'one il corpo^ ^ ° Ve ebbero 

"eli-agro Marcio? V NaPO,i ' ma f " '«scosto ^ ? ennar ° "°n 

che i beneventani richieri Per condÌ2iol| i poliliche ^ C0 '“ lerunt » 

«ovo, e forse anche loro ° San Gennaro che li , ?" ,imore 
Le condizioni B0 ,to' “"dHadino, come aculi / ° '° ro ve ' 
zuoli e a Benev! , he non '""no fórse LL ' V ° rrebber ° dire ? 

nto che a Napoli ? w ^2) P gg,on a Miseno, p 0Z - 


(!) Granii, Ed c a o 

«<*•••** Li rsalTis 53 ;. 86 ! A ' 

P 15 g,u ’ J 930 ) f p. I40 . 
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e Bolognesi e sul Chronicon di Oiovannfn SU S '‘ A,H Vaticani 
proprio quando San Gennaro fu seoolM m 0 " 0 ' Si affcrma che . 
immediatamente nella notte, che semi l o >gm Marciano ’ ossia 
pagm di San Gennaro furono trasporta ti S r™ dC martirio ' ' com- 
a Pozzuoli. Si riferisce l'inciso « ahi ! 3 Benevento ' a Miseno ed 
d ‘ San Gennaro. S'insinuaThe cifool "^ * 31,3 S ° ,a Se P° ,tura 
che i Beneventani avessero tentato di t r J 3Vvenuto per P aur a 
vento, m quanto San Gennaro sarebbe st!^° rt . are 11 cor P° a Bene- 
ntiene come sicurissimo che a Naonl, * J° r ° concittadino. Si 
cuzione ai cristiani, le condizioni Uè* f nttTÌmea * de,,a Perse- 
Miseno, Pozzuoli e Benevento. P fossero migliori che a 

addotte, nonché quellf'degli A?™ Putec / ^ testimonia nze 

degli Atti Vaticani, e dei «-che 

di Notker e di Usuardo. g Beda< dl Adone » di Rabano, 


I. 


Acta Bononiensia 

IX- Christiani autem dlver- 
saruni ufbtum custodiebant cor- 
pora Sanctorum, ut ea noctu ra- 
P im tollerali, et m dettata,,,s 
suis sepelienda portarent Et eoe 
perunt occulte sollicitt observare. 
Et facta nocte universis dormien- 
lbus ' silentio bora noctis ap- 
Paru.t sanctus januarius uni ex 

qui P arati crant corpus ejus 
tollere, et dicit ei ; Frater, cum 
corpus meum tuleris, et digitdm 
manfis meae in ilio loco exsiliisse 
cognosce. Requirite eurn, et pa- 
n e r cum corpore meo ponite. Et 
«ta factum est, ut sanctus i pse 
admonmt. Corpora autem San- 

riam Um h- 3CUerUnt ad Sul P h “ra- 

Ubl r P° stea dignam beati 
ar^ns J anuarii Basilicam con- 


Acta Vaticana 


Christian! autem diver- 
sarum urbium custodiebant cor- 
Pora Sanctorum, ut ea noctu ra- 

i;™ on r nt ' et in civitati bus 

Tirrf -- Et coeperunt <*- 

culte solitati observare : et facta 
nocte, universis dormientibus si- 
ent.o noctis hora, apparuit S. J a - 
nu nus qui par J a( . 

ceran corpus eius tollere, et di- 
. . ’ Frater ' cum corpus meum 

ddem.s, et digitum manus meae 
oco exiliisse cognoscite. Re¬ 
cinte eum et pariter cum cor- 
pore meo ponite. Et ita factum 
est, ut Sanctus ipse admonuit 

ruTaTVTr Sanctorum jacue- 
runt ad Sulphotariam, ubi postea 

dignam beati Januarii martyris 
basilicam condiderunt. 




$$$ Jà‘ 
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diderunt. Noctu vero cum ««a 
quaeque plebs sollicite swos sibi 
Patronos rapere festinarent; Ne ti¬ 
po titani Beatiim Januarium sibi 
Patronum tollentes a Domino 
mernerunt. • 

X. — Quem primum quidem in 
loco qui appellatur Marclunum 
absconderunt. Postea vero quieto 
jam tempore venerabili Episco- 
pus, una cum plebe Dei sancta 
cum hymnis, et laudibus corpus 
ejus tollentes, juxta Neapolim 
transtulerunt et posuerunt in Ba¬ 
silica, ubi nunc requiescit. Qui 
•praestante Domino nostro Jesu 
Christo, meritorum suorum be¬ 
neficia innumerabilia praestare 
non desinit usque in odiernum 
diem. Cujus dies natalis celebra¬ 
ta tertio decimo Kal : Octobris. 


/ 

XIII. — Noctu vero, cum una- 
quaeque plebs sollecite suos sibl 
patronos rapere festinarent ; Nea- 
politani beatum Januarium sibi 
patronum tollentes, a Domino 
meruerunt. Quem primo quidem 
in loco, qui appellatur Marcta- 
nus, absconderunt. Postea vero, 
quieto jam tempore, venerabiles 
episcopi, una cum omnibus ex 
genere beatissimi martyris Janua- 
rij, cum hymnis, et laudibus cor¬ 
pus ejus tollentes, iuxta Neapo¬ 
lim transtulerunt, et posuerunt in 
basilica, ubi nunc requiescit. Qui, 
praestante Domino Jesu Christo, 
meritorum suorum beneficia in¬ 
numerabilia praestare non desi¬ 
nit usque in hodiernum diem : 
cuius dies natalis celebratur ter- 
tiodecimo Kal. Octobris. 

XIV. — Sanctum vero Sosium 
diaconum civis eius Misenates 
tulerunt, et posuerunt in basilica, 
ubi nunc requiescit, die nono Kal: 
Octobris. Puteolani quoque san¬ 
ctum Proculum diaconum, et san¬ 
ctum Euticetem, et sanctum Acu- 
tium cives cius tulerunt; et po¬ 
suerunt in praetorio Falcidi, quod 
coniungitur basilicae Sancti Ste- 
phani, in contrivio ipso. Sanctum 
autem Festum, et sanctum Desi- 
derium itidem cives sui Beneven- 
tum tulerunt ». 











Vi è 
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II. 

Chronicon Episcoporum S. Neapolitanae Ecclesiae 

XIV. Ioannes. « Post triduum autem deposito corpore, neo- 

phitorum pompa prosequente, in eo oratorio, ubi manu sua dicitur 
condidisse beatissimum martyrem Ianuariutn a Marciano sublato, 
et ipse parte dextra humatus quievit ». 

III. 

Versioni oreche degli atti vaticani 


Cod. Vatic. 1608 saec. XI 
[119, r. 1] 

XI. Ot Sè Xptaxiàvot a~o 7raaèv 
xtòv TCÓXeov eOewpouv xà atójiaxa 
xtòv àyi'ov, iva aùxà vuxxò? xXé'Jw- 
oiv, xal fjp?avxto XàOpai xyjpeiv 
aùxà. 7tàvxwv 8è xoi|iGU[iévti>v, èv 
^au^lai Tfjs vuxxò? è epa vi 0 àyio? 
Vdivcuàptoa xivl èE; aùxù>v, olxive? 
èiaav aìxqAoi.... xal Xeyei aùxòv 
à8eX<pè Sxe xio atò^à [tou èrcépixe, 
xal xòv xeaàptov èv aùxtoi xtòi xó- 
7itói.... xaxàfléatìai. xal cùxtoa yè- 
ytovev xaBiòa xal àyio? l'avouàpioa 
èvexeiXaxo. xà oó)|xaxa Ss xtòv àyltov 
xaxé0evxa> èrcl x^v aouÀcpoupàxa, 
IvOa xal èxxXvjaiav èv aùxiò xu> 
xóira) xoù àylou làvouapi'to èv aùxfji 
èSo^aavxw. itàvxtov 8è xoù? èaùxtòv 
itpoaxàxaa xXétJtat O7:eu8óvxiov , 01 
veoiixoXlxea xòv àyiov l'àvouàpiov 
éauxoì? Trpoaxàxrjv -yp.r^av, Suxiva 
irpóxtóv eJ? xgtcov Xeytò|xevov pap- 
xiàvtov àiréxputjtav, eia uaxepov 8è 
elaòxtaa yevanivrj? ol eùXapéaxa- 
xot èTClaxoTroi Spia Ttàvxo(v) xtòv ix 
yévou? xoù (laxapfou tàvouàplou 
jiexà ouvàijeti); àrcaa xal ufivoua 


Cod. Vatic. 2072 saec. XI 

[223 v., r. 6] 

XI. Oi Se Xpiaxtavol Siaepoptov 
7ìóXe(i)v è0ecpouv xà atòpiaxa xtòv 
àyu<)v, iva aùxà vuxxòa xXetpouatv, 
xal r ( pcavxo Xà0pai xvjpeiv aùxoua. 
Ttàvxtov 8è xoi[itovévtov, ev i^axjyiai 
xfj? vuxxò? è^àvrj ó àyio? ’lavvouà- 
pio? xivl è? aùxtòv, oixtve? eìaav 
alxqiot...., xal Xéyei aùxola* ”A8eX- 
cpol, oxs xò atò[ià |ìou èrspexai, xal 
xov xapaòv ev auxtò xò xórctoi.... 
xaxa0éa0ai. xal xoùxc yeytovev xa- 
0tò? 0 àyio? ’lavvouàpto? evexetXa- 
xo. xà atójiaxa 8è xtòv ayi'tov xa- 
xé0evxo ejil xrjv aouXjSapàxav, èvGa 
xal èxxXrjai'av xtòi àyi'tm ’lavvcua- 
pi'an ev auxrj èSrjpiavxii). Txàvxtov 8è 
xou? éauxtòv Trpoaxàxa; xXé~xrjv 
auxà 07ueu8(òvxwv, 01 vearcóXeoa xòv 
àyiov "Iavvouàpiov éauxol? Tzpoaxà- 
xyjv ercipav, Svxiva -pùxov et? x<5- 
jtov Xeyójievov piapxiviavòv àni- 
xpi»4»av, el? uaxepov Se ifjauxfa? 
yevajjiévifj? 01 euXa^éaxaxoi èTilaxti)- 
tcoi à|xa ttàvxtov xtòv èx yévou? xoù 
(iaxapittìxàxou pàpxupo? ’lavvoua- 
plou (Jiexà auvà^eti)? àylaa xal Sjavov- 
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T0 aS) t lx «àtoO ivipavTtf, èyyòg 
NtaniXmg juxifrayov xal xaxé- 
Oevio èv xfyt èxxXrjoiai, èvGa vOv 
xaxàxetxac xfja 8tà xyj s X 4p t xo; To0 
xupfou f /f iùv ’lyjooQ XpcaxoO xà>v 
Gaufiaxaiv aùxoO xal xa* X ^t'ao 
«vaptOj^xoua xapé X >jy è'co C xoO Tra- 
póvxog où Ttaóexar ouxrjvoa Vj Vjjxèpa 
èuìpxfj 5 èvéa xatoexa ib’aejrxefi- 
| 3 pfou Rvó$, -òv cè Sytov cróaov xov 
(Hàxovov ot xij; jcóÀewg aùxoO ^ e - 
aiv;a èn(pav xal x«xé0evxw el S xrjv 
sxxA^alav, è v 0 a vOv xaxixetxat, 
vjfiepai èvaxTjv xaXavSwv óxxoppEw. 
xcv oe Sytov npóxoyAov xòv Sta- 
xovov OoxtéAryc xal xòv òcytov eò- 
xu X tavòv xal xòv aytov à xo , 5xttóv 
oi -oA-.xac aùxwv èmijpav xal xa- 
xexevxco el s xò jrpatxc&ptov OaXxt- 
etov, 3 OL»vé“euxx(e) xr)t èxxXijoEat 
ayi'aa axe<j?avtaa èv aùxrjt xfk 
Tptw5a) * Tiv 5è «rwv Ojéoxov xal 
Xiv 8 iorj 8 éptov èrUpxy auxoOg 

°‘ 7ró; ' £wa fcvej3evxoO è X ouotv! 
xwv 5è y£vop.èva)v 0au|i*xa>v xfiv 

d7Up£av ypa^v 6>ocòv èoxtv xoO 
fiexpetv xoò? óoxépas xcO oùpavoO* 

X«ptxt xal 9tAav0pto7rfat xoG xuptou 
^M-wv ’lyjaoù XptuxoO, jae©’ otj xwt 
laxpl &nx fxtbt riwt xalj xùt iyfa, 

TTvc'juaxt.... e?s toi? atóva; T&y 
*ttOVtOV. àfl^y. 

IV. 

Acta Sanct. Procuu ex duobus Mss. Puteolanis 
et ad dWUtes propinarcum'mZ ° CCU ' te COrpora ™P««n,n», 

Neapo.,, corpus ejus Beneventun, cumTa/urZaTanlTur^"'.: 


io atò(x* «’JxoO iTìapavxe;, èyyù C 
ANeajTÒAewg nex^yayov xal xaxe- 
Oevxo èv xrjt exxX>jgfat, | v 0 a vSv 
xaxàxTjxat f}xta Sta xrj s x <£pcxo s 

T0U XUp£ou ^ ’lrjaoù XptaxoO 
xcov 0 aufiaxo)v aòxoO xaa X ^ xaa 

^vaptOpixoua 7rapè x é tv Ia>a xou rca- 
pcvxoa 06 Tcaóexat. oOxtvo ? ^ Vj^èpa 
T 2 ? eopxrj S èmteAetxai 0 ’ aejrxgu- 

ppt0U w» Sè aytov 2éaaov 

tov otaxovov ol xi) C nóA £W j aòxoO 
MealvYj; èirfpav xal xaxéOevxo e^c 
ttjv exxXrjalav, è v 0a vuv xaxixec- 

T f 1 ’ > £ > at ^ xaAavSeo óxxòSpcea 
-ov oè aytov ITpòxouXov xòv Sta- 
xovov UoxtòX^f xal xov «ytov E 8 - 

Pj y ov xal Tiv «rwv ’AxO'JXtOV Of 
TCoAetxat «ùxoo èuetpav xaxéGsvxo 
et? xo rcpexòptov $aXxt 5 tov, 8 ag- 

• ^ 5 6UXT£ ^ t xflc àytat 

-xe^avtat èv aòx^t xfjt xptéStot. 

V "f < *^ tov ^éaxov xal xòv 4yt OV 
AtatSéptov of iroAExai ^eve^evxàj 
eycuacv. xd,v 8 e Mxp>/ vCv r£vo . 

(-lévttìv tìa^axov x^v aTretplav yp«£. 

? r;V , Itov xou fiexpetv xoòc 

a ? ep “ ? T0U oti P a vcu. X dlptxt xal 
9iAav0pa)7tlat xou xuplou 
Jrjaoù Xptaxoù, ^0’ o5 - (I)t n , 

T"~ Tfi,t IIvEujjtaxt.... etc 
xoug afwva; xwv altóvwv. 
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V. 

Dal Martyrologium del Beda 

* Et tulerunt noctu corpora Christiani; et Neapolitani Janua- 
rium posuerunt juxta civitatem in basilica, Maesenates Sosium aeque 
in basilica, Puteolani Proculum et Eutycetum et Acutium in basi- 
bea S. Stephani; Festum et Desiderium Beneventani collegerunt ». 

VI. 

Dal Beda voloato 

« Et tulerunt nocte eorum corpora Populi Christianorum Nea- 
pohtam Januarium posuerunt juxta civitatem in Basilica, Mesenates 
Sosium aeque in Basilica, Puteolani Proculum, Eutychen, et Acha- 

tium juxta Basilicam Sancti Stephani. Festum et Desiderium Bene¬ 
ventani collegère ». 

VII. 

Dal Martyrologium di Adone 

« Tulerunt autem corpora Christiani, Neapolitani Januarium 
posuerunt juxta civitatem in Basilica : Mesenates Sosium aeque in 
Basilica: Puteolani Proculum, Eutychen et Acutium juxta Basilicam 

sancti Stephani : Festum vero et Desiderium Beneventani colle^e- 
runt ». 6 

Vili. 

Dal Martyrologium di Rabano 

« Et tulerunt noctu corpora Christiani. Et Neapolitani Janua- 
rium posuerunt juxta civitatem in Basilica; Misenatae Sosium aeque 
m Basilica; Puteolani Proculum, Eutychen, et Acutium juxta Basi- 
hcam S. Stephani; Festum ef Desiderium Beneventani collegerunt ». 

IX. 

Dal MARTYROLOGiyM DI Usuardo 

« Et tulerunt eorum corpora populi Christianorum. Neapolitani 
Januarium posuerunt juxta civitatem in Basilica: Mesenates Sosium 
aeque in Basilica: Puteolani Proculum, Entychen et Achatium juxta 
Basilicam S. Stephani: Festum et Desiderium Beneventani collegère». 
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X. 

Dal Martyrolooium del Notker 

« In Neapoli Campaniae civitate, Natale sancti Januarij Bene- 
ventanae civitatis episcopi, Sosii diaconi Mesenatae civitatis, et Dia¬ 
coni Festi, et Lectoris Desiderii. Qui cum ducerentur ad mortem, 
viderunt inter alios, Proculum Puteolanae civitatis Diaconum et 
laicos duos Eutychen, et Acutium. Qui interrogaverunt ; quare justi 
juberentur occidi ? Quos Judex Christianos esse intelligens, decol¬ 
lari jussit cum illis ». 

A prescindere dalle diverse opinioni sull' epoca della compi¬ 
lazione degli Acta Bononiensia e Vaticana di San Gennaro, nonché 
su quelli Puteolana (1), le più recenti si discostano abbastanza dalle 
antiche. Per averne il Beda inseriti due brevi estratti nel suo Mar¬ 
tirologio, gli Acta Bononiensia devono di necessità essere anteriori 
almeno alla fine della prima metà del secolo ottavo: Essi, però, 
e contrariamente a quanto riteneva il Mazzòcchi, non risultano una 
traduzione dal greco, ma tutto al più un rifacimento di due parti 
di Passiones più antiche del testo attuale : sarebbero ricavate, cioè, 
da una Passio di San Sosio, mancante della fine, e da una Pas¬ 
sio di San Gennaro, mutila in principio. L' espressione « usque 
in hodternurn diem » è troppo evidente per farli discendere — quanto 
all’ attuale testo — fino ad epoca di non poco posteriore alla per¬ 
secuzione ed ai fatti in essi narrati ; nè la lingua e lo stile possono 
farli risalire a prima della seconda metà del secolo sesto. 

Più vicini a noi sarebbero, invece, gli Acta Vaticana. Non è 
precisato se il compilatore si sia servito delle fonti anteriori già 
utilizzate per gli Acta Bononiensia senza conoscere questi o tenerne 
conto, oppure li conobbe, ignorando le suddette fonti, ed altro 
non avrebbe fatto che ampliarli. Nemmeno è da escludere, peraltro, 
la possibilità che egli possa anche avere attinto ad altre fonti estranee 
a quelle degli Acta Bononiensia. L’opinione che il compilatore degli 
Acta Vaticana non abbia ignorati gli Acta Bononiensia, o almeno 
le fonti di essi, è più attendibile, essendovi assai notevoli rapporti 
fra le due compilazioni di questi Acta. Gli Acta Vaticana, se da 
un Iato non possono essere posteriori all' epoca di Giovanni Dia¬ 


ti) Cfr. la nota bibliografica in fine della presente monografia. 
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cono — perchè non gli furono ignoti — è nondimeno ammissibile 
per essi una maggiore antichità, sempre, però, meno remota di 
quella degli Acta Bononiensia. 

Gli Acta Vaticana pare siano stati tradotti in greco verso il de¬ 
cimo, o il decimo primo secolo. Di questa versione si conoscono due 
Mss., l’uno e l’altro del secolo decimo primo, e sono i Codici greci 
Vaticani 1608 e 2072, dei quali abbiamo riferiti i due brani. (1). 
Non occorre ripetere quanto, ormai, è assodato circa 1’ epoca del 
Chronicon Sanctae Neapolttanae Ecclesiae » (2). 

Dalle testimonianze addotte dall' autore del quesito risulta che 
non siamo innanzi a documenti coevi, ma soltanto a fonti di se¬ 
conda mano, sia pure che esse abbiano attinto a Passioni più an¬ 
tiche, non giunte, però, fino a noi nel loro testo genuino. Ma per 


(1) Cfr. Pio Franchi de’ Cavalieri, Note agiografiche, fase. 4.° [in < Studi e 
Testi » (Roma, Tipografia Poliglotta Vaticana, 1912) n. 24, op.V, p. 79-114]. Ab¬ 
biamo ricostruite le due testimonianze sulle varianti dei due Mss., pubblicate dal 
Franchi dei Cavalieri in aggiunta alla edizione formata da lui del testo critico, per 
porle sotto l'occhio del lettore proprio con le varianti del testo dei due Mss. Pio 
Franco de’ Cavalieri, quanto alla Vita greca di San Gennaro, si esprime nei se¬ 
guenti termini: « E qui potrei terminare, passando assolutamente sotto silenzio quella 
vita greca di San Gennaro, che, messa fuori la prima volta da Carminio Falcone 
[L'intera istoria del glorioso San Gennaro (Napoli, 1713)] e poi ristampata inte¬ 
gralmente dai monaci Cassinesi [“Bibliotheca Casinensis,, li, Fiorii., 227-251 ; Vita 
S. lanuarii Ep. et Mari., (Montecassino, 1875), p. VII XXXI)] e da Giovanni Sche- 
rillo [Esame di un codice greco pubblicato nel tomo II della Bibliotheca Casi¬ 
nensis, in * Atti della R. Accademia di Archeologia di Napoli „ (Napoli, 1876), 
p. 237-280], i contrò sempre, da parte dei critici più avveduti, un meritato di¬ 
sprezzo. Siccome però mi si assicura che non a tutti ancora gli studiosi napole¬ 
tani le cose paiono abbastanza chiare, e ne offre la miglior conferma il numero 
unico pubblicato nel XVI Centenario di San Gennaro dalla " Rivista di scienze 
e lettere „ — dove c’è un solo articolo agiografico degno di consideraz one, quello 
di V.De Crescenzo. La critica moderna nella storia delle persecuzioni (p.77-108)— 
aggiungerò due parole intorno a codesto documento » (O. c., p. 99). 

Quali possano essere stati gli studiosi napoletani supposti dal Franchi de’ 
Cavalieri non importa indagarlo ; nè qui è il caso di precisare, se con le sue 
due parole „ il Franchi de' Cavalieri abbia poi aggiunto nulla di nuovo. 

Dopo la scoverta dei Mss. originali del Falcone, si potrebbero fare non poche 
nuove e non superflue osservazioni su questo argomento. Notiamo, intanto, che 
nel fascicolo pubblicato dalia Rivista di " Scienze e Lettere „ nel 1905, pel XV, 
Centenario di San Gennaro — sebbene vi siano capitati due, non molto felici 
articoli, di certo Vincenzo Castaldo, e proprio sulla Leggenda greca, nonché di 
certo Antonino Sorrentino — vi sono nondimeno lavori meritevoli di considera¬ 
zione, anche sotto l’aspetto agiografico. 

(2) Cfr. Capasso B. Monumenta ad Neapolitani Ducatus historlam per- 
tinentia (Neapoli, 1881) t. I, p. 147 sgg. 
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sti documenti pfrvenutiTnTa^oi Tf 6 \ p0Ssibi,ità ch e in que- 
fatt ° M Che trascrivere ^ Gabbiano 

Nemmeno, però in fai 'T, ! ° ntt p,u antiche, 
possesso giova affatto all'anonimo 3 auto^ gÌUnta in n °stro 

qUa t T favorisce nessuna^ ddle^"T —, in 

In primo luogo le parole «VaTJ pros P e t‘ate da lui. 
non significano di necessità die essi dlversarum abiura » 

mente di Napoli, di Miseno e di Bene 7° ^ f ° rza esc,us <va- 
vas, da ogni parte, e, quindi fr fT?"* 0 * A Poz ^oii conveni- 
cristiani ignorati provenienti per n J" forest,eri Potevano esservi 
versissimi. Abbiamo voluto p» De tf'7 da P“" b di 

snella che non sarebbe da escluderedelT* qUeSta ip ° tesi ' come 
d ,ar,a da ipercritici col dare „l utt0 ' ma non intendiamo 

standoci di averla sottoposi! , d “ Wmhk bai 

nondimeno, ammettiamo senza d fffe m ‘ ' ,e,,to dei sereni lettori ; 
s ' bde che, O per ragioni di con. ' ! ^ ed come POS-^ 

a Martirio dei sette Santi CoBfcssori°ft F> ' rChè recalivisi apposta, 
P°c cristiani concittadini dei singoli MarHrt^'"'' ' magari "° n 

* custodiebanfXpora £“ctor“ 1 C ° ldire ' poi ' che questi cristiani - 

Zn7f ÌUS S “ iS SCpeU ‘'“ ta Porgenti 7ro ^ Mkm " " 

° n 11 P ro Posito di questi cristiani ma ' * ? n ° n es P re -ero se 

a uarlo subito, secondo i loro desideri T” C - 1& f ° SSero riusciti ad 

che essi dovettero agire di nascosto ’ L ™ CIS0 ra P^n già rivela 

dalla parola noeta. Epperò anche se fn - C ‘° & confermato anche 

m ento ’ non Potremmo concluderne nnil ^ 0 r ’ UScitl ne l ,oro pieno 
Prospettate nel quesito, poiché i benevinf “ T ' 6 del,e ipotesi 
be ^o staTi se mai più fortuna» e d !^ T- Cd 1 misenati »areb- 
P lu Uberi di questi Una mi - d b!l de ‘ na P°letani, ma non 
trasporto del corpo di San rf 0 ^ P0SS,bl,ifà . di venire scoperti nel 
temporanea inumazione nell’ a^o^Ml^ 01 ^ Una Eseguente 
verà mai nulla contro la c i adfrln n ° d ‘ Pozzuo,i non prò- 
° fav ore della beneventana^ * San 

, San Gennaro fosse loro Vescovo non nr ! ' beneventa m', sebbene 
lm e lo lasciarono ai nanni^t • ' Pretesero anche il corpo di 

Martiri Pesto e Desiderio, è^feto^ 6 ” 4 * 11 * 08 *. dei corpi dei Santi 
" ,en 'o di principale importanza'^ ed è ,U,,ora u " a ^o- 

beneventana. Del resto proprio dalli ' P0,eSI <le " a citta dinanza 
neventani - oltre che da L„,m l 6 "' an,ica dei Vescovi be- 

risaputo che l'essere Vescovo di unTslde n' les,imonianze - è 

bede non significava di ne- 
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cessita si dovesse pcc 

« <Wfe«jl p enda P°rtarent . indica in Sa " c( «rum in civita 

temporanea?!? d ’ lmposses «rsi dei corpi st? ™ raediato del 
ferrare i„ , te ln pos,i noti ad essi «„»' . pur "“condendoli 
,? te “P° Più opportuno eVa» , ! °' ?" Poterli diso 

intende;-IT *' adu "<^ ~ " e, ' e prop ™ cita 

forra immediato T '° SC ° P ° del * Mlerent. 2[ modes !° mod ° di 
che il Irasnorin ■ raspor, o "elle città natali de- "°" Slgmf,ca per 
non per ilr "" mediafo fosse ugualment * Smgoli Martiri. £ 

nerod-ó cch To" i n r ap0,e,a " i ' W"' P " M,i ’' 

»«■ desta? s e i rp '^‘Martiri *««/£'ZZt '? 

queste espressioni l'acrir* P re f es hnarent » Chi nrm 

mslTnin Pr °' eSte dei SantiVu„chete e edl tó0 ’ ma " 

dot» a, mII ? n ° das fate a fàrtilconosc ?' 0 ? h Prigi °" ia 

Pfefe , 1 „e!’le",e’e| adUnqUe ' de " e «‘"gote citt?^" 0 C °" 

dorniientibus » - J rn fenebre de »a notte inorata “V 

5 S»^^r=«! 
sssrr »v~ 

'cmporaneaml; ;r P ol' ai, ' d getterò opporto? 0 ?? 

loro Martiri & 0 f° non ^cine città in n/wi nusciti > '«vece, 

«iore probabilitàToTtamo ,raSP ° r, ° può ammettevi peròV^* ' 
della notte poteva b 11! PW qUelli d i Miseno, perchè' T ^ 

^ g o >, d , a r;nna semplice barca, essIndoM n,X 
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Acta VaUcana - come pare'^ùvernsimil 6 ^ SeC0, ° (1); ma ' se *« 
Prima di Giovanni Diacono ; e se ha fond 0 ° n nmontano a molto 
,0 Schermo-non accusabile il Lte C 0 qUa " t0 S0StÌene 

CIOe » gl» Atti Bolognesi termina dl CCCessi ipercritici - che 

con le parole del paragrafo V• «" 'siè'^ lor ° prima compilazione' 

«eco lati: et tulerunt late eorum or 'T Pariter ^ 

mentre i paragrafi da VI a X Tr.Z P ° PuU chr «ttanorum » 
Acta Vaticana, di non 11 n ^ Stati *8#™* dopo d Jll 
auto r i tà addotte nel quesito in esame 0 ”' tUU ° '* fondam entó delle 
su la testimonianze abbastanza tarde d* P .° g . gerebbe esclusivamente 

. sia pure 
spe»o tradizionale- SJCrSS.t'T PriVe di base 
Bonontensta - appare dal fatto che altri' T™ aggiunte a gli Acta 
Per sostenere l'ipotesi da noi prospettata p g ° menfi non mancano 
beneventani non riuscirono a LI!? '• C10e che ' se anche i soli 
~ i corpi dei “"“'“‘««ente e non °di 

"° 11 fluesito proposto. es 0 e Desiderio, crolla 

ces S ,vo d ’ P ”rico,' 0 , C d! lode“ a “r P mire 0 ir" ' raSportato *"*> ec 
«no, e nasconderlo Ivi _ ' " COr P° di San Sosio a Mi 

della pace della Chiesa, non metteT* 3 "? d ° Ve ~~ fino all' avvento 
Po*chè il fatto potè riuscire e in ™ W«ito 

diissimi. Si noti che ad ogni modo „ . greto ' essendo noto a po¬ 
lendo risalire le aggiunte dei n ar gb . Acta Bononiensia, anche^a 
t:ompi,azione - * V. a X a„a 'primilifa 

,, fa 50 tant0 menzione del traspofto di ^ ^ "" P ° SSa add urre- 
1 agro Marciano, e del proposito d e J n° rP ° di San ° enna ''o al- 
sarsi dei corpi degli altri Martiri per no ‘. Cnst,ani d '«mposses- 
citta, ma nemmeno una parola vi P ° ter 1 seppellire nelle loro 

“ H a —P—arli proprio In :s:e |„To aS5Ì r CUrarCiChefoss -» rr 

Non* vogliamo ? 

' ,ant ° meno "> '«ore del quesitortlm". ra °' V<>n0 ‘“‘f ' dubbi 


C,r ' Pi<> Fr,ncl,i ** «“*•«. O.C., p. 79 ^ 


\ 
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tnritf rf/ t P ^ P / 10 '' aÙt0re ddla diffico,tà a riconoscere l'au- 
tonta degli Acta Vaticana, anche da questi noi trarremo un argo- 

iTn 1 ™ m S ° St * gno della nostra tesi - Tali Acta, al paragrafo XUI-XIV 
Hanno : « Noeta vero cum unaquaeque plebs sollicite sibi patronos 
rapere festinarent ; Neapolitani beatum Januarium sibi patronum 
tollentes, a Domino meruerunt ». Da questo brano si deduce : 

1 ) che 1 corpi furono presi di notte — « noeta » —, furtiva- 

mente — « rapere » — e con la massima sveltezza — « sollicite fe- 
stmarent; J 

2°) che l'espressione « unaquaeque plebs» signfficando evi- 
entemente ì singoli gruppi di « concives », costoro in tale qualità 
dichiararono ì singoli Martiri loro « patronos »; 

3 ) che, se la suddetta seconda nostra osservazione è esatta l'o- 
pereto dei napoletani fu prova che San Gennaro era loro concitta- 
dino ; quantunque vescovo Beneventano. 


Dunque cade la parte del quesito che allude all’elemento po¬ 
litico e pone in dubbio la cittadinanza napoletana di San Gennaro 
perche ì cristiani s'impossessarono dei corpi di nascosto e non per 
legge, e lo fecero perchè concittadini. 

Gli Acta Vaticana fanno sorgere un'obbiezione in favore del 
quesito e cioè : « Neapolitani beatum Januarium sibi Patronum 
tollentes, a Domino meruerunt. Quem primo quidem in loco, qui 
appellatur Marcianus absconderunt. Postea vero quieto jam tempore 
venerab.les episcopi, una cum omnibus « genere beatissimi Mar- 
tyns Januarn, cum plebe Dei sancta, cum hymnis et laudibus cor¬ 
pus eius tollentes, juxta Neapolim transtulerunt, et posuerunt in 
basilica Tubi nunc requi scit etc. XIV. Sanctum vero Sosium dia- 
conum cives eius Misera es tulerunt, et posuerunt in Basilica ubi 
nunc requiescit, die nono Kal: Octobris. Puteolani quoque sanctum 
Proculum diaconum , et Sanctum Euticetem , et sanctum Acutium 
cives sui tulerunt; et posuerunt in praetorio Falcidi, quod coniun- 
gitur Basilicae Sancti Stephani, in contrivio ipso. Sanctum autem 
Festum, et sanctum Desiderium itidem cives sul Beneventum tu¬ 
lerunt ». Dunque c'è da notare contro l'ipotesi che i beneventani 
non abbiano portato subito i corpi dei Santi Martiri Festo e De¬ 
siderio a Benevento, ed in favore del quesito, che: 

1°) i napoletani non ebbero il corpo di San Gennaro in quanto 
loro concittadino, ma « a Domino meruerunt », espressione suffi¬ 
ciente a farci supporre che lo ebbero per permissione divina e non 
per diritto di cittadinanza, e quindi non è a parlare, in forza di 
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H^io passo, di Un S a „ r' 

"^'oppolLlZ 

P ; mo *■ fo«e per aver “*? d ' azi °"e : i atpokla “ fluendone 

Qemiaro ai suoj con ?L to !!°: co " violenza e nell» f^o/uUrant 
«opo, cioè, che i he,, ad "" be "eventani ed in , C °" fus ' one , San 

r Cro *d a P-e avven™' 1 !"; '7***° * ^ %To ~ 

««acchè in lai caso « d !^ artire che non in n LIan f Ne *Polim, più 

della città ; j beneventani* 1 * 0 dWU, ° subi <° trasportrt C ° ncittadi "°. 
direttamente e subito ' "' vece ' lorti del | or „ é ° "C’Interno 
Pesto e Desiderio do? 7- * * - i co°° ?f“ to ■ recarono 

d' San Gennaro ? prop ’ f ' al , certo di essersi fattosf ,0r ° Mar,iri 
come ni realtà fecero poi T?' dl ripigliarlo ,*„ ( “ r f 8 "' e quello 

3 ") Parrebbe, J’ P ’ mP ° di «con. “ mP ° mi iTHore, 

s alo Cittadino napoletano' m ° fo probabile che San i 

per San Sosio i inisernff ' P ° ,c ^ Proprio in quesfn i Jen,,aro non sia 
Putichete ed Ac„ 2io " ' * d "° f e «" ^<r, 

f' ■> e per i Santi /w," °' an ' ven Sono denominai* n f"'' Pr °colo, 
detti cives sui ladri/* 6 Desid erio i beneu ! ‘ dei pari « «Ws 
è °»cssa. C»:** P" inapo,:;:" b o" la " C, ' E Sviamo 
Ventani si adopera coti f* cl, e per ' misenati q '"? <a espress 'one 

nap ^ * ^r ,e " * •: mentt;: f en ?: 

picchè, riassumendo crii ar e -Per i soli 

tetani in ^"mome^o d?" di^aptirp 6 ^ 6 eVÌdente 

2-) cl,e j| Pa(ronato d( a ™"i clamorose i„ /avore d da Parte dei be- 

d corpf'„ e C r; dfn ° " a Po'ctanoT ,br0 3 .;“ Na P°'< ProvaTs'erò 

motivo ; 4') cheTcìò T , )r S °" rar '° ai b en eveóZu'T" 1 nascos ero 
trasportare il corpo ^ " disin,eresse de n? 0 ", Per a,fro 
I interno della loro città 1 f""™ Sin dal tempo d!n efani nel 
dimostrarono di non * ’ mentre 1 beneventani / c a pace nel 
naie diritto; — 5<1 , ! er dimenticato il t oro ° ! atto di Sicone 
a »ri . «Ves'anf 'non „f ** Pur !en “h? e ,rad ' a '" 
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sta qualifica ai napoletani — che col diritto di cittadinanza i na¬ 
poletani non avevano nulla da fare per San Gennaro ; — 6°) che 
solo costoro, proprio perchè non forti del loro diritto, * absconde- 
runt », mentre gli altri « talerunt corpora ». 

Secondo noi, 1' espressione che i napoletani « beatum Janua- 
rium sibi Patronum tollentes, a Domino meruerunt » sta a significare 
una maggior lode al Patrono principale di Napoli; per il quale a pre¬ 
ferenza gli Acta Vaticana furono compilati, mentre le figure degli 
altri sei Martiri in tutta la narrazione risultano come secondarie e 
di sfondo. 

Ciò si deduce facilmente anche dal brano in esame, perchè in 
esso si fa menzione prima di San Gennaro e poi degli altri Martiri, 
ma di nessuno di questi si parla per le traslazioni con i particolari 
di lode adoperati verso il Santo Patrono di Napoli. Lo si chiama 
« beatissimus » e non una volta soltanto, mentre per gli altri Martiri 
questo appellativo non è adoperato che in genere ed unicamente in 
principio degli Acta. E, dopo di aver narrata con molti particolari la 
traslazione di San Gennaro dal Marciano alla Catacomba, si nota:«Qui 
praestante Domino Jesu Christo meritorum suorum beneficia innu- 
merabilia praestare non desinit usque in hodiernum diem ». Dun¬ 
que evidentemente, o è un napoletano che scrive, o uno che è a corren¬ 
te della protezione del Santo Martire sulla città di Napoli. Per lui 
non occorre discutere che San Gennaro sia napoletano. Lo accenna 
soltanto indirettamente con le parole : « una cum omnibus ex genere 
beatissimi Martyris Januarii ». L' inciso « ex genere » indica senza 
dubbio i parenti concittadini del Santo, se non si vuole ammettere 
1’ assurdo che San Gennaro, essendo beneventano, i parenti di lui 
sarebbero venuti da Benevento per pigliar parte ad una processione, 
nella quale senza diritto alcuno i napoletani avrebbero privato i 
beneventani del loro più prezioso tesoro per portarlo nelle vici¬ 
nanze della loro città, ossia nella Catacomba di Sant’ Agrippino ! 
Tanto meno con la stessa parola « ex genere » si può alludere ai 
Vescovi intervenuti alla traslazione dopo la pace — « quieto iam tem¬ 
pore », — avendo il compilatore degli Acta fatta di essi prima esplicita 
menzione con le parole : « venerabiles episcopi ». 

Se si tiene conto del fatto che gli Acta Vaticana furono scritti 
principalmente per San Gennaro, non deve far meraviglia 1’ espres¬ 
sione « primo absconderunt », in relazione all' altra « postea tran- 
stulerunt ». Lo scrittore di questi Acta non si occupa affatto delle 
traslazioni degli altri Martiri, o perchè ne ignorava i particolari, o 
perchè non lo interessavano pel suo scopo. A lui occorreva spiegare 
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perchè San Gennaro non fosse stato trasportato subito a Napoli 
dopo il Martirio, ma sepolto nell’ agro Marciano. La ragione, che 
egli dà, s'intona con massima naturalezza ai particolari già esposti 
dei preparativi prudenti ed accorti fatti dai singoli gruppi di cri¬ 
stiani per impossessarsi dei corpi dei proprii Martiri. Disse, adun¬ 
que, la verità : absconderunt il corpo San Gennaro. Come si regola 
rono gli altri ? Se la cava con poche parole, che terminano costante- 
mente col " tulerunt „. Quelli di Miseno " tulerunt „ il corpo di 
“ San Sosio „ et posuerunt in Basilica. Se non è assurdo, ma dif¬ 
ficile ammettere una vera e propria Basilica cristiana a Miseno 
al principio del quarto secolo ; il * posuerunt „ in questa Basilica non 
si può provare sia sincrono al “ tulerunt „, sebbene la vicinanza per 
mare e l’oscurità della notte poterono far riuscire più facilmente l’im¬ 
presa dei misenati. Per noi, il “ tulerunt „, adoperato per il trasporlo 
di San Procolo e dei Santi Eutichete ed Acuzio, può, invece, es¬ 
sere sincrono al " posuerunt In praetorio Falcidii ,„ poiché qui il 
« posuerunt „ equivale all' " absconderunt „. L'operato dei beneven¬ 
tani vedremo in seguito quale valore cronologico possa avere. 

Nè può vantare fondamento alcuno il sospetto ingiusto che i 
napoletani a Pozzuoli si sarebbero violentemente impossessati del 
corpo di San Gennaro, riuscendo a trafugarlo sotto i loro occhi, 
innanzi tutto perchè risulterà, da quanto in prosieguo esporremo, 
che anche i beneventani e non lungi da Pozzuoli dovettero, per 
un determinato tempo, nascondere i corpi dei Santi Festo e De 
siderio — e che, quindi, l' absconderunt va inteso non solo per 
i napolelani, ma anche per i misenati, puteolani e beneventani e 
poi perchè, se i beneventani riuscirono in territorio ad essi estraneo 
a trafugare per buon tratto ben due cadaveri, dovevano essere piut¬ 
tosto in buon numero, e non avrebbero mai permesso ai napoletani 
un tanto trafugamento. Essi erano vigilantissimi per molti motivi, 
e non si sarebbero fatti facilmente ingannare. Del resto si trattava 
di cristiani e per giunta in tempo di persecuzione. I cristiani di 
Napoli non avrebbero mai fatta una tanta offesa ai fratelli di Be¬ 
nevento, nè allora poteva pensarsi a fare incetto di preziose reli¬ 
quie, come in pieno Medio Evo. Tutto ci fa supporre, se vogliamo 
ragionare serenamente e con calma, che i beneventani, cedendo ai 
napoletani il corpo del loro Vescovo, lo fecero perchè questi do¬ 
veva essere nativo di Napoli. Se mai avessero voluto in quel mo¬ 
mento rilasciare un corpo di Martire ai napoletani il che, con¬ 
fessiamo, non ci par probabile affatto — avrebbero concesso il corpo 
di San Festo o di San Desiderio, ma non quello nientemeno del 
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loro santo Vescovo, se concittadino. Quanto, poi, fece Sicone in 
epoca di molto posteriore non ha altra importanza che di un sem¬ 
plice saccheggio di reliquie di un Santo, giustificato dal fatto che 
queste reliquie erano per giunta di un Santo Vescóvo beneventano; 
ma ciò non prova nulla in favore di un preteso tradizionale pro¬ 
posito di rivincita da parte dei beneventani, non documentato da nes¬ 
sun elemento. 

Quindi l'aver sepolto San Gennaro nella Catacomba di Sant A- 
grippino — dove erano depositati molti corpi di Santi Vescovi 
di Napoli — fu da parte dei napoletani un riconoscimento ufficiale 
delta grandissima venerazione in cui essi sempre ebbero il loro 

principale Patrono e concittadino. 

In favore ancora della nostra opinione sta il seguente brano 
degli Acta Sancti Proculi, ossia degli Acta Puteolana. Essq è tolto 
dal VII ed ultimo paragrafo, ed è del seguente tenore: « Fideles 
vero concives Martyrum occulte corpora rapuerunt, et ad civitates 
propinquas, cum multa reverentia detulerunt. Proculum Puteolani 
venerantur. Neapolitani vero tunc Beatum Januarium habere me- 
ruerunt. Sed Longobardorutn tempore, capite remanente Neapoli, 
corpus eius Beneventum cum magna gloria translatum est ». 

Anche qui, come si vede, primeggia — essendo stati scritti 
per San Procolo, secondo ogni probabilità, questi Atti — la figura 
di San Procolo avanti a quella stessa di San Gennaro; nè persino 
degli altri Martiri Puteolanì si fa esplicita menzione della sepoltura. 

Questi Atti hanno una frase importantissima, proprio nel brano 
surriferito, e cioè che, sebbene concives Martyrum, quei cristiani 
occulte corpora rapuerunt, et ad civitates propinquas cum multa 
reverentia detulerunt. Dunque, sino alla sazietà, ritorna a galla il 
concetto del rapimento dei corpi e dell' avere i cristiani agito di 
nascosto. Ritorna pure il concetto che a rapire questi corpi, natu¬ 
ralmente di mutuo accordo, furono i concittadini dei singoli Mar¬ 
tiri, ossia i concives. Ma a che si estese 1’ azione di costoro ? A 
niente altro se non che a nasconderli nelle vicinanze : « ad civitates 
propinquas ». Secondo noi, però, il circuito di queste doveva non 
allargarsi oltre lo spazio di percorso possibile in alcune ore della 
notte, essendo incominciato il rapimento a notte inoltrata « universis 
dormientibus ». 

Non istaremo qui ad indagar molto per individuare in modo 
assoluto i posti del nascondimento. Con gli animi eccitati dei pa¬ 
gani, il notturno trafugamento dei corpi dei Martiri poteva destare 
ire e rappresaglie. Senza dubbio nemmeno dagli Acta Vaticana ri- 
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s ulta di avere i puteolani sepolto subito San Proculo, Sant' Euti 1 2 3 - 
chete ed Acuzio in Pozzuoli, nè i misenati San Sosio in Miseno, 
nè i napoletani nel Marciano e tanto meno i beneventani in Bene- 
vento : si dice solo — e ci pare ciò logicissimo — che riuscirono à 
portarli in città vicine « ad civitates propinquas detulerunt ». Que¬ 
ste vicinanze — o posti vicini che intender si possa — per San Gen¬ 
naro, dagli Acta Vaticana e Bononiensia sarebbero il Marciano ; per 
San Sosio dai soli Acta Vaticana una basilica di Miseno, e per i 
Santi Procolo, Eùtichete ed Acuzio, anche unicamente dagli Acta 
Vaticana , il praetorium Falcidii ; ma nulla è precisato per Benevento. 

Però, se, in modo assoluto, non pretendiamo d'indagare i luoghi 
delle prime deposizioni, non mancano elementi per ipotizzare che i 
primi posti di seppellimento furono tutti in località più o meno re¬ 
mote dai centri abitati. 

Incominciamo dal « Pretoriani Falcidii ». Abbiamo visto che 
gli Acta Vaticana riferiscono : « Puteolani Sanctum Proculum Dia 
conum et Sanctum Eutychetem et Sanctum Acutium cives sui tuie- 
runt et posuerunt in praetorio Falcidii, quod coniungltur Basili- 
cae Sancii Stephani, in contrivio ipso ». 

Lo Stornaiuolo — nella sua monografia su i Santi Eùtichete 
ed Acuzio (1) — trattando della prima traslazione dei corpi di 
questi Santi, ritiene che la suddetta testimonianza degli Acta Vati¬ 
cana fosse pure inserita in quelli Bononiensia, mentre essa manca 
del tutto, non solo nella « Vita Sanctl Januarii , quae reperitur 
scripta in Codice confecto ab Abate Landulpho de anno millesimo 
biscentesimo octuagesimo in Venerabili Monasterlo Sancti Stephani 
de Bononia », ossia nei primi cinque numeri proprii di questa leg¬ 
genda, come l'ebbe la prima volta il Mazzocchi da Bologna, ma 
ancora nel testo degli stessi Acta Bononiensia, emendato e supplito 
dallo stesso Mazzocchi (2). 

A prescindere da ciò, lo Stornaiuolo sostiene pure che qui 
la parola « praetorium » equivalga a « tabernaculum praetorum », 
donde ne venne la « porta praetoria », quella cioè donde usciva 
l’esercito (3), e che a questo primitivo significato sottentrò l’altro nei 
tempi imperiali, come avvenne altresì alla voce Castrum , di un 


(1) Cfr. Stornaiuolo C. Ricerche sulla storia ed i monumenti dei SS. Fati- 
chete ed Acuzio, Martiri puteolani (Napoli, 1874 ), p. 16 . 

(2) Schedilo, Gli Atti del Martirio di San Gennaro (Napoli 1847) n 176- 
178; 173-176. 

(3) Lo Stornaiuolo si ferma alle testimonianze del vecchio Lexicon del Pitiscus, 
ed a qualche altra consimile. 
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ed ì tizio composto di case e ville F c 

!" Augusto, LXXII (Ed. Lemairé 1 S"’*. no ? re : ‘ Svetonio- 

~ Parla del lusso di questi pii “ Ca ‘^ ula ’ XXXVII, 
' 75 (^ d - Lemairé, I 11 ) — enilmA . re . oni ' e Giovenale — Sat. 

romani precipuamente hortos praetorti ^ * IM ,UOghÌ di Piacere 
senso s'mtenderebbero le parofe deirli À T nsas .’ In questo ultimo 
poi tura di questi Martiri fu una anL.1^' f° ,Chè Iuo £° di s e- 
a qU f! tem P i già abbandonata (i) " ® S ° ntU0Sa viI,a ro ™na, ma 

Parte da ^ ebbe ad 
debbasi qui intendere la cella m e ' P f;r P r uetorium Falcldii 

"alla Villa di questo FalcMo prob^ dÌ "" “P^eto Potato 

* Pozzuoli. C ' ai0 ' Inabilmente ricco patrizio cristiano 

che il cf Rossi pT b ripubblicò m sia m es <,el M “ Se ° dÌ Urbi "° < 2 ) - 

tomba di Turia, moglie di Lucrezio v a PP ar,enu, ° 0 meno alla 
u - c.; l'importante è che contiene deli ^ °' con soIe nel 735 a. 
neraria privata. Fu rinvenuto in via L f m,nut .' di Una zona fu- 
U"a parte del marmo misura V esti ’ " d pressi di Poma- 

zona sulla via pubblica, poiché i circuiti"?"' ' * pro, °" dità della 
ooli quadrati da 12 a 16 Diedi T '“"erari variavano da pic- 

drati ( 4 ,_„ no . diversi iug'ri To lV* mn0 30 W qua- 
Alle volte vi erano anche le D ™„, dd VCri P^W (5). 

‘berti. Si ebbero cosi un’area della tomh""^ P ' r k se P ol, ure dei 
amento. Questa, talvolta, precediva Wh ,,”' 1 " 1 aiiect ‘ «- 
seguente iscrizione: IN fronte PFnvm ! ' h tomba ' “me dalla 
ET. ANTE. FRONTF adpa’ r ~; PED XHI. IN AGRO. P yim 

Nell’area propriamente deda A del'?n 1 ?rmo P d X | l !''v AT ' PED ' *" «>>• 
le grandi dimensioni di un monumta * d ‘ Urblno sono delineate 

Pansce se si componesse della semplice° cTuatT* ' • ^ n ° n ap ‘ 

puce cella memorine (7), solita 


12) fÌ’ S,ornaiuo, °. O. c., p. 16 
3 r) D ttl ’ InsCrl P tl °"‘s, p 224. 

M> cLTZÙ. k”°. “’“" ra " ,a ’ '■ P>o », p. 57. 

(7) a R °T °‘ c : -7. 0 " ni ' 4271 • «49, 4369. 

r »o’ orti TuTZZT *rr wTSt fi 
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Quando | emendo ZTsuao nascon *w > 

un luogo ra cco ,r " ,esi W'* a: !l 7 0at in Al «- 

^EZSr, d ! vi,a »Wni alla Zi?- qUesU idea «I 
NOST^s S E C E SS,M^?;;. f^^OO IN^HORTVxis 

' ed ,N mvni,m ento sive pomarVolo^. SECES ' 

(I) Svetonio, Nero 50- r\ 

f yy ss 

f J 30, 2150, 3165, 4920-1 7 W ! ,055 < UW, 13W fi °,ó" bro " 20 ^ in 

P- V 6 - ma teivollcome Tu P °* ^SSr/% *"J " 1 * S£ 2 “?' . 

s?; . I8 S: 

P'^ni - Orelli, 4401, 4^1^^ h f > P- 248^ ^-^ «orna, 

<Sat TTaaTnZZ'! 11 ' ^ ~ 1 £ 

*•* 1 * (im) l°tT mm0riam UPentium T SUperio « 

y «,,,, 

"sèti'Ts" v ' 4057 - ^ - <™. 

<Mplr," S uÌìJ%‘ l ,F ,V ’ 13 ' Cfr So “'"™o VI 12 

APP. A „ 4, 2 . 454 e 4,r™ 2 '' **• ». 

< 7 ) Qruterus, laser In t a. 24 ' 111 e diz., fi 

^ ^«6w del/lstiZoTn ^ 6 ‘ 

P a g. 16. <* Cor rìsponden,n a u 

*JZ£ ‘ifr*-**-- o. c p 425 _ ,R °” a ' ,870 »' . 


Dunque nel passo surriferito degli Ada Vaticana, il praetorium 
falcidiò dove i Santi Procolo, Eutichete ed Acuzio furono tempo- 
rancamente depos.i, doveva essere la cella memonae del^pc• 
...a» rii Falcidio: nello stesso modo che una zona di privato 
polcreto era il locus Marciami*, ove venne deposto, anche tempora¬ 
neamente, il corpo di San Gennaro. 

Ma chi tu questo Falcidio? Lo Stoniamolo, dopo di aver detto 
che praetorium significasse senz' altro una villa, soggiunse che a 
Issa apparfenne ad un tal Falcidio, dal quale prese il nome, che 
ali restò P poi per molto tempo. Egli dà le notizie di tre Falcidi! : 

^ i *u a\ 71 ^ a u. c. sotto il consolato di Cneo Domizio 

Calvihò eC Asinio Pollione ; un secondo fu pure tribuno ed e ri- 
, . d Cicerone nella sua orazione prò lege Manilla, e di un 

nell'orazione prò L. Fiacco. Bene osserva 

Tstornloto che non si pub essere sicuri, se uno d. costoro od 
altri della gente Falcidia avesse costruita la villa. 

Ma noi ci domandiamo, perb, su che si fouda lo Storna, nolo per 
affermare che quando i cristiani di Pozzuoli deposero nel 
Polenta i corpi dei tre Santi Martiri Procolo, Eutichete ed Acuz , 

quel possedimento sepolcrale dovesse esserei dirut ° 'f ^StTlon- 
tana'daU^abUaztone^di^colui ST U po^edeVa ? Si poteva penetrare 

« iZTJ: L'inumazione, invece della 
di costui H seppelliva doveva essere un cri- 

TT^roub ess re P Tcur che « possessore della villa annessa 
stiano ? Si può essere ^ ^ ^ annes5a vi fu _ no n fosse 

t P ™ZTo i\ capo di una famiglia cristiana? Quel praetorium 
le ebbe poi qualche rinomanza, e potette essere un crai. 
sepolcrale ebb P . Basilica Sandi Stepham >, o fu 

tero cristiano? Essteva ga inumazione dei tre Martiri 

m ? Curie fu proprio l’anno del Martirio dei sette Santi, e 

qu a le era la posizione legale dei cristiani concittadini del ® e ‘ te 

Martiri in fatto di sepellimento di un Martire, specialmente nel 30 d . 

r , COIlc ilia finalmente l’affermazione degli Ada Vaticana, che 

? ? i tre Martiri deposti la prudono Falctdil, mentre il Beda 
dichiara , tre Martirit P SanM stepltanl? 

Tutto’ci6 V non poco potrà giovare a spiegarci perchè i napoletani 
deposero temporaneamente San Oennaro nell'agro Marcano; come, 
con uguale necessità, furono costretti a fare i beneventani. 
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Nulla prova, infatti, che al tempo del Martirio di San Gen 
naro e dei suoi Compagni questo praetoriurn Falcidii fosse un 
posto abbandonato. Lo Scherillo sostenne di aver precisata la lo¬ 
calità di tale praetoriurn, che anche per lui sarebbe una villa o 
pretorio. « Questa villa o pretorio di Falcidio — egli osserva — 
si estendeva su di un ameno colle, ora detto Cigliano, all’estremità 
occidentale della città di Pozzuoli, vicino alla porta, onde si riu¬ 
sciva alla via Doiniziaua, la quale, per una piccola traversa, si con¬ 
giungeva a piè del colle medesimo con la via Campana, che con 
un tronco s'internava nella città, coll'altro cominciava a percorrere 
la Campagna, per ricongiungersi da una parte colla Domiziana, che 
costeggiava il lido di Cuma sino a Sessa, dall'altra coll’Appia che 
passava per Capua, fiancheggiata per lungo tratto fuori la città del 
sepolcreto di Pozzuoli » (1). Tutto questo può andare benissimo, 
ma perchè al 305 (2) la villa di Falcidio doveva essere per forza abban¬ 
donata ? Lo Stoniamolo asserisce : « Ciò abbiamo voluto riferire, 
perchè ci dà ad osservare due cose. Prima perchè i puteolani sep¬ 
pellissero i loro Martiri al pretorio di Falcidio. Essi erano già so¬ 
liti di comporre le ceneri dei trapassati lungo quelle vie ; ora il 
Pretorio, trovandosi proprio su quei luoghi ed abbandonato, dovette 
divenire ancora esso alla sua volta luogo di sepolcri. Secondo ci 
fa vedere che gli Atti dei Martiri furono scritti con accuratezza e 
da persona intendente dei luoghi. Poiché facendo essi menzione 
di questo Pretorio, lo dicon collocato in contrlvio ipso ». E, poi, 
soggiunge : « Se non che oggi non se ne discernono che gli avanzi 
in due fabbriche reticolate, già destinate a conserva di acqua ed 
in un corpo maggiore di grandi rovine stato una volta il palazzo 

(1) Stornaiuolo, O. c., p. 18. 

(2) Lo Stornaiuolo (O. c., p. 15) oppugna l’argomento del Mazzocchi, 11 quale, 
dall imperante Diocletiano degli Acta, sostenne che, se il giorno del Martirio, in¬ 
vece del 21 aprile, fosse stato il 19 settembre del 305, Diocleziano avrebbe già ab 
dicato. E qui lo Stornaiuolo con un abile, ma contorto argomento, si fa a soste¬ 
nere che i compilatori degli Acta non tengono conto dell'esalta cronologia, ma 
alludono alla persecuzione dioclezianea, che anche dopo l’abdicazione di questo 
imperatore, prendeva il nome da lu . Il fatto vero è che gli Acta - nè i Bono- 
niensia, nè i Vaticana — dicono « imperante Diocletiano » come sogna lo Stor¬ 
naiuolo, ma bensì « temporibus Diocletiani Imperatoris » ; il che ci sembra ben 
diverso. La peisecuzione di Massimino al 305 può computarsi come l’anno terzo 
di quella di Diocleziano. Certo è che al 19 settembre del 305 Diocleziano non 
regnava più ed in Occidente la persecuzione era finita. Pare, adunque, più am¬ 
missibile la data del 21 aprile dei greci, che in tal giorno celebrano la festa dei 
nostri Santi. In aprile la persecuzione durava ancora in Italia. 11 Tillemont ri¬ 
tiene gli Acta attuali di San Gennaro di poco valore storico, perchè di tarda epoca, 
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della villa » (1). Dal brano surriferito, lo Stoniamolo pare voglia 
concluderne che, se ora quelle fabbriche appaiono dirute, d. ne¬ 
cessità dovevano esserlo pure al tempo del Martino di San Gen¬ 
naro come se questo fosse avvenuto in tempi vicini a noi. t lo 
Schedilo: « Tutto che la vanga del coltivatore venga sempre piu 
di anno in anno scantonando queste mura, che avevano sembian¬ 
za di essere costruite per 1' eternità, si discernono tuttavia ruderi 
di belle fabbriche reticolate, che sebbene non ci fanno argomen¬ 
tare a che uso speciale fossero servite, pure attestano la maestà 
del primitivo edificio : e fanno fede i coloni del fondo, che cavan¬ 
do su quelle rovine per piantare viti, a quattro palmi di profondila 
si rinviene costantemente un pavimento di musaico, sebbene del 
più comune secondo la loro descrizione » (2). Non c. persuade¬ 
remo, adunque, facilmente e senza prove che, nel principio del quai to 
secolo, questa villa col suo sepolcreto fosse già diruta, solo perche 
lo Stoniamolo non ha compreso che praetorium, equivalendo qui 
a cella memoriae, può far coesistere la villa annessa, senza che vi sia 
bisogno di supporla distrutta ed abbandonata, perche diventasse 
temporaneo sepolcreto dei tre Santi Martiri di Pozzuoli. Se le no¬ 
stre argomentazioni, al contrario, non sono errate, la villa di Fal¬ 
cidio poteva essere un possedimento privato, e questo Falcidio o 
i discendenti di lui veri ed autentici cristiani di Pozzuoli, proprio 
al tempo del Martirio di San Gennaro. Se ciò potrà ammettersi 
e non ci pare che sia inammissibile — avremmo, oltre i santi Fu¬ 
tichete ed Acuzio di nobile genere (3), anche un altro centro pa- 

ma sembra certo che un originale piu antico sia esistilo. Pio Franchi d« (>va- 
beri sostiene che i due Mss. Vaticani greci 1608 e 2072 siano verstoni del testo 
aUno degli Vc/a Vaticana, me,tre FAllard (O. c., II. 38 , n. 2) fra l’altro osserva 
che il V* 1668 (1608 ?) della Vaticana contiene una traduzione greca migliore del 

testo latino e che sembra dipendere da un d^J ento 247 un do 

p 1 Hi visi sco piti per ordine di Papa Simmaco sull'altare dedicato a San 
sTo' diino! comXo'di San Gennaro, nella chiesa di Sant'Andrea presso 
la Basilica Vaticana. Questo poema contiene dei particolari relativi a S. Sosio, 
che mancan negli A età che noi conosciamo, e provano l’esistenza alla fine de - 
^n Hbm testo degli Acta di San Gennaro e dei suoi Compagni più completo di 
quello che ci è pervenuto. Cfr. Ballettino di Archeologia Cristiana (Roma, ), 
p. 47 e sopratutto Inscriptiones Christianae, t. Il, p. 240. 

(2) Schermo a! PozzùoU [in « Enciclopedia dell'Ecclesiastico » (Napoli, 1845), 

*' 'VótovLi Diacono definì i dne Martiri Santi Entichete ed Acnrio : • «- 
lustrissimi cives puteolml ed in ciò fu seguito da Ranteri I Esiguo (Cfr. Stor- 
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trizio cristiano a Pozzuoli nel principio del secolo quarto, insieme 
a quello dei Marciano, ove fu accolto certamente da cristiani 
anche per la sua temporanea deposizione il corpo del nostro con¬ 
cittadino San Gennaro. 

Ed, invero, una zona sepolcrale poteva non essere lontana dalla 
__non rare volte, anche sontuosa — dimora di colui, che la pos¬ 
sedeva. L'Allard osserva, proprio anche pel terzo secolo : « Spesso 
questi circuiti formarono un annesso d'un dominio più vasto, ove 
sorgeva l’abitazione della famiglia. Molti romani non assegnavano 
al loro sepolcro un luogo isolato, ma lo volevano sotto i propri 
occhi, ne facevano l’ornamento del loro parco, ne facean qualche 
cosa di simile a quelle fabbriche colle quali si usava, nell ultimo 
secolo, adornare le sontuose residenze rurali. I romani, non lo di¬ 
mentichiamo, erano famigliari coll’idea della morte, ma 1 accettavano 
leggermente e gaiamente ; le strade che conducevano alle porte 
delle grandi città erano fiancheggiate da eleganti tombe, circon¬ 
date di aiuole e di boschetti, e in queste vie così decorate passeg¬ 
giavano gli oziosi, correvano i gai equipaggi, o passavano trionfal¬ 
mente le legioni. La presenza di una tomba nel giardino, sotto le 
finestre di casa, non doveva causar loro nessuna repugnanza » (1). 

Nè è, poi, facile ammettere con lo Stornaiuolo — tenace assertore 
che il praetorium Falcidli fosse una zona abbandonata proprio 
alla lettera quanto egli afferma in sostegno della sua non molto 
persuasiva ipotesi, e cioè che tutte le ville dei nostri contorni, e di 
Miseno, Baia, Pozzuoli, Posillipo ed Ercolano furono addette al 
Fisco imperiale per donazione o confisca; e che i Cesari vi tenevano 
procuratori sotto dei quali perirono miseramente, e furono adoperate 
per avare voglie di costoro a luoghi di coltivazione, o di abitazione. 
Infatti non vi sono prove sicure che proprio tutte le ville celebri 
e sontuose — le quali Cicerone chiamava « Bajana et Puteolana 
regna » (2) — incominciate a costruire al decadere della Repubblica 
ed al cominciar dell' Impero, subissero questa sorte e che proprio 
nessuna di esse restasse in piedi al principio del quarto secolo. 


naiuolo, O. r., p. 8 e 32, n. 2), e, poi, dal Gazzella e dal Caracciolo, nonché 
dall'anonimo compilatore della Cronaca del Principio. Gli Acta Vaticana e Bo- 
noniensia non hanno alcuna espressione in proposito, ma dagli Acta Puteolana 
si ricava « sociatis sibi fidelibus viris Euticete et Acutio », frase che lascerebbe 
supporre qualità di condizione sociale degne di nota in questi due Martiri cri¬ 
stiani, se questi Acta fossero coevi. 


(1) Allard, O. c., II, 424 -425. 

(2) Lo Stornaiuolo si appoggia ad un passo 


di Plutarco in Lucullo (Lutee. 


Paris. 1624), I, p. 518. 
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Bisognerebbe, perciò, sempre dimostrare — quanto nè lo Stonia¬ 
molo, nè altri ancora ha fatto — che il praetorium Falcidii, sia stato 
esso una cella memoriae di un semplice privato sepolcreto, o un se¬ 
polcreto con annessa villa, abbia allora subita la stessa sorte di molte 
ville dei nostri dintorni, ma non assolutamente tutte. 

Non solo era vietato agli estranei l'abitare in prossimità di una 
tomba, sotto gravi pene (1), ma — tranne casi rari (2) — il penetrare 
senza necessità in un sepolcreto, in un praetorium , o in una cella 
memoriae era considerato un fatto colpevole e punibile (3). Tanto 
meno era lecito a nessuno seppellire morti in sepolcreti altrui, o in 
territorii abbandonati. I possessori di zone funerarie potevano con¬ 
cedere limitati circuiti per i liberti e per gli schiavi, mentre non 
si contavano i Collegi funeraticii (4). Ai cristiani teoricamente era 
concessa quasi sempre la stessa libertà, che per le leggi romane 
godevano i pagani; ma, per speciali editti e pel rigore eccezionale 
di alcune persecuzioni, anche talvolta il dare sepoltura al corpo di 
un Martire poteva diventare molto pericoloso ed esporre i fedeli ad 
essere imprigionati. I cristiani, nella loro grande massa, facevano 
tutto il possibile per non urtare lo Stato e per non sfidare il po¬ 
polo irritato. « Lungi dal correre incontro alla persecuzione — nota 
i’Allard — i capi della Chiesa, i rappresentanti più illustri del pen¬ 
siero cristiano ed i fedeli docili alla loro guida si affrettavano a 
mettersi al riparo della tempesta, tutte le volte che lo potevano 


(1) * Neque juxta Monumentimi, neque supra Monumentum habitandi jus 
est: attactu enim conversationis humanae piaculum admittitur; et qui contra ea 
fecerit, prò qualitate personae vel opere publico v.,‘1 exilio multatur ». Paolo, 
Sentent., I, XXI, 12 . 

( 2 ) S. Matteo, Vili, 28 ; — S. Marco, V, 2 ; — S. Luca, Vili, 27 ; — Chri- 
sostomus S. Joann., in Aclus Aposl. homil., XXIV, 3 ; — ed in Matth. homìl. 
XXVIII, 4; — Dio Cassius, LVI, 3; — Socrate, Hlst. Eccl., IV, 13; — Grabe, 
Spicil. vet. Patrum, I, p. 105, 106; — Le Blant Edm. [in " Comptes-rendus 
de l" Académie des Inscriptions (14 febb. 1878)] ; — Cotelier, Ecclesiae graecae 
Monumenta, I, p. 206; - Svetonio, in Nero, 38; Filone, in Fiacco ; — So- 
zomeno, VI, 12. 

(3) Digest. XLVII, 12 , 3 e § 6 . 

(4) Momnisen, De Collegiis et Sodalitiis Romanoram (Kelil, 1843) ; — 
Bull, della Comm. Archeol. Com. di Roma (1891), 161-165; (1892), 362 e (18^9), 
63 - 76 ; — C. /. L., VI, 2288, 2289, 2292 ; - Marquardt, Ròmische Staatsver- 
waltung, III, 131 - 142 ; — Boissier, La Religion romaine d’ Auguste aux An- 
tonins, II, 266 - 342 ; — Waltzing, Étude hlstorlque sur les corporation pro- 
fessionnelles chez les Romains depuis les origenes jusq'à la chute de l'Empire 
d'Occident (Louvain, 1895-1900) I-III; — De Rossi G. B. I Coltegli funera¬ 
ticii e i privati e le loro denominazioni (1877) ; — Roma Sotterranea, III, 
37 - 40. 
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fare senza rinnegare la Fede » (1). Come si sa, uno dei capisaldi 
dell eresia montanista era che il martirio dovesse essere accettato 
non come una doverosa necessità, ma occorresse cercarlo con pre¬ 
cipitazione febbrile e con orgogliosa audacia (2). Le frequenti apo¬ 
stasie dei deboli e degli esaltati imponevano, invece, a tutti una grande 
prudenza (3). Quindi non deve far meraviglia l'azione coraggiosa, 
ma silenziosa e prudente dei concittadini dei Santi Martiri Gennaro 
e Compagni. Nè bisogna dimenticare — se il particolare è esatto — 
che i Santi Eutichete ed Acuzio, soltanto con l’aver domandato 
per qual motivo gli altri Santi Confessori fossero condannati, senza 
altro furono presi, riconosciuti quali Cristiani e menati anch' essi 
al martirio 1 Un’ imprudenza qualsiasi poteva esporre non solo molti 

al martirio, ma anche impedire la cristiana sepoltura ai corpi dei 
Martiri. 


Quanto al luogo della sepoltura — oltre il focus purus (4) — vi 
era il focus sacer, sanctus, ed il religfosus, se consacrato ad un culto 
o protetto dalle leggi, o abbandonato ai Mani. A differenza del 
focus Purus — che era res fiumani iuris — essi appartenevano alle 
res divini iuris. La deposizione, con iusta sepultura, ossia per in- 
humatio, dava luogo al focus rellgiosus per diritto pontificio, ma 
per diritto civile il focus religfosus non si aveva, se la deposito 
non era legittima, cioè invito domino. L’in/mmatio era stata subito 
preferita dai Cristiani alla crematio, ed essi di fatto si trovavano 
nella legalità non meno di quanto lo fossero gli stessi pagani. Quindi 
la semplice inhumatio non era prova di fede cristiana. 

Per il focus religfosus — in sepolcreti privati o collegiali — 

le tombe cristiane avrebbero dovuto godere della perpetua inviola¬ 
bilità. 


Il focus religfosus si limitava, però, solo agli spazi tombali, ma 
non alle adiacenze, che restavano focus purus, tranne che non si 
trattasse di tutta una vasta zona di sepolcri. I pagani potevano 
ottenere, con speciali consecrazioni, dai loro sacerdoti la dichiara¬ 
zione di focus sacer alle adiacenze di una zona di focus religfosus. 
Dai cristiani, come del resto dagli stessi pagani, si poteva nondi¬ 
meno impedire raiienazione del focus purus in foco non sacro, di¬ 


ti) Allard, O. c., Il, 83. 

(2) Eusebio, /fisi. Eccl., V, 15-18 ; - S. Epifanio , 
XUX; — Tertulliano, De fuga in persecutione, 12. 

(3) Eusebio, /fisi. Eccl., VI, 41, 11-12. 

(4) Ulpiano, Digesto, XI, 7, 2. 


Haeres., XLVIII, 
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sponendo per testamento con clausole penali 1» inalienazione del 
locus purus annesso ad un locus religiosits (1). Ora i cristiani do¬ 
vevano tener molto a non farsi seppellire accanto a pagani, come 
tenevano moltissimo ad essere tumulati in vicinanza di tombe di 
santi Confessori e di Martiri. Epperò si servivano di sepolcri pri¬ 
vati e di sepolcreti ereditati da altri cristiani, non essendo tra¬ 
smissibili ad eredi estranei i sepolcreti gentilizii (2). 

Solevano escludere i non cristiani dalle loro tombe. Abbiamo 
così, fra l’altro, che: M. ANTONIVS RESTITVTVS FECIT YPO- 
GEVM SIBI ET SVIS FIDENTIBVS IN DOMINO (3). 

Da queste osservazioni risulta assai probabile che i Santi Pro¬ 
culo, Eutichete ed Acuzio non fossero deposti in terreno abbando¬ 
nato o pagano, parlandosi negli Acta Vaticana di un praetorium 
Falcldii, ma molto probabilmente in un sepolcreto cristiano eredi¬ 
tato dai Falcidii cristiani, o concesso ai FIDENTES IN DOMINO, 
come nel locus Marciciìii per San Gennaro. 

Quindi tutto ciò dovette essere ben concordato prima dai Cri¬ 
stiani puteolani e non puteolani presenti al Martirio. La Chiesa di 
Pozzuoli, di origine Apostolica, poteva disporre di elementi pro¬ 
vatissimi e fidatissimi. Il piano con molta probabilità fu riposto 
nel disperdere le tracce e nel porre subito in sicuro i corpi dei 
Santi Martiri. I puteolani con i corpi di San Procolo, Eutichete ed 
Acuzio si sarebbero, allontanati fino al praetorium Falcidii, i mise¬ 
nati, nell oscurità della notte, con qualche barca nascosta in punto 
remoto della riva, si sarebbero messi in salvo con il corpo di 
San Sosio; i napoletani avrebbero col corpo di San Gennaro presa 
la via del locus Marcianl, ed i beneventani con i corpi dei Santi 
Festo e Desiderio si diressero ad un altro sepolcreto cristiano, del 


(1) Orelli, 4417, 4427, 4428, 4430 ; — Marziale, violando le leggi della Chiesa 
aveva fatto sotterrare i suoi figli tra i pagani nel cemetero comune di un Collegio 
funerario, e fu rimproverato aspramente da San Cipriano: « Praeter gentilium 
turpia et lutulenta convivia, et Collegia dire frequentata, filios in eodem Collegio 
gentilium more, apud profana sepulcra depositos et alienigcnis consepultos » 
S. Cipriano, Ep. 67. Cfr. Allard, O. c., II, 291 e 432-449. 

^ Gai0 ' Di £ > XI > 7 < 5— Guther, De iure manium, III, 8-9, p. 428- 
440; — Orazio, / Sat., Vili, 13; — Orelli, 4124, 4379, 4386, 4389, 4392, 4393 
4425 4497, 4456, 4509, 4532, 4610, 4663, 4820 ; - Henzen, 7331 ; - De Rossi 
O B. Bull. d. Arch. Crisi., (Roma, 1865), p. 89 ; - Fabretti, p. 95, 221 ; - 
Mommsen. Inscriptiones Regni Neapolitanl, 6570. 

(3) De Rossi O. B. Roma sotterranea, I, p. 109. Pare anche cristiana 1’ i- 
scrizione di Valerio Mercurio, che è dello stesso tenore. De Rossi O. B. Bullett 
d. Archeol. Crisi., (Roma, 1865), p. 54. 
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quale ignoriamo 1 » ubicazione 
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infruttuose. Se al contrario i beneventani avessero tentata l’impresa 
di trasportare i corpi subito a Benevento, con il peso di due ca¬ 
daveri non solo non avrebbero potuto far molta strada, ma indub¬ 
biamente sarebbero stati scoperti dai viandanti pagani ed indicati 
agl’inseguitori. 

Nelle areae adiectae monumenta molti cristiani, accanto ai se¬ 
polcreti di famiglia, facevano sorgere sepolcreti per i loro fratelli 
nella Fede, che potevano estendersi quanto si voleva nel sottosuolo, 
purché non si fossero invasi i confini dei terreni limitrofi (1). Non 
ostante il loro diritto (2), i cristiani in tempo di persecuzione eb¬ 
bero spesso violate le loro sepolture (3). L'odio dei persecutori si 
sfogava anche, nel disperdere gli avanzi mortali dei Martiri. Si trat¬ 
tava, peraltro, di attacchi isolati, ma raramente ufficiali. Chi, però, 

(1) De Rossi O. B. Roma sotterranea, ?, 189, 207 ; 223-351 ; —309 sgg. ; 
*. 2* par., 69 - 78 e tav. XXXII-XXXIII; II, 153, 244; - Aringhi, Roma sub 
terranea, |, 109, 450, 476 ; - De Rossi O. B. Bull. d. Areh. Crlst. (Roma, 1864), 
P* 28, 29; (1865), p. 33 sgg.; (1871), 93; — Tertullianus, Ad Stapulam, 3. 

(2) Marciano in Digesto, I, 8, 6. 

(3) Tertulliano, Apolog., 37 e Ad Seapulam, 3 : Sub Hilariano praeside, 
cum de areis sepultuiaruni nostrarum adclamassent : Areae non sint. 
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non ricorda la seconda disposizione dell’editto di Valeriano del 227, 
che proibiva con la morte l’ingresso dei cristiani nei loro cimiteri, 
in quanto la Chiesa veniva considerata come un’associazione illecita 
Quindi ai Cristiani fu vietato il diritto di associarsi per la sepol¬ 
tura e vennero considerati come legalmente sequestrabili persino 1 
loro cemeteri. Negli Acta Sancii Cypriani il proconsole Paternus 
parla di questo editto delle autorità imperiali : « Praeceperunt emm 
ne in aliquibus locis conciliabula fiant, nec coemeteria ingrediantur ; 
si quis itaque tam salubria praecepta non observaverit, capite ple- 
ctetur » (1). San Dionigi nella sua celebre lettera al Vescovo Ger¬ 
mano, conservataci da Eusebio (2), pone in bocca al prefetto Emi¬ 
liano queste parole : « Non è concesso a voi nè ad altri il tener 
consessi o il recarsi nei vostri sepolcreti, i quali voi chiamate ce¬ 
meteri. Se contravverrete a quanto io vi ordino, la pena non man¬ 
cherà ». E’ notissima la morte dei Cristiani sotterrati vivi nell are¬ 
nario di via Salaria nuova (3). Non meno violento e feroce fu 1 altro 
editto di Valeriano del 258. Sisto II riuscì, prima di essere impri¬ 
gionato, a far togliere dal cemetero del Vaticano di via Cornelia i 
corpo di San Pietro e da quello di Lueina, sulla Via d Oatia, il 
corpo di San Paolo, per trasportarli nella cripta ad catacurnbas della 
Via Appia (4). San Sisto stesso veniva poi sorpreso, mentre ufficiava,' 
nel cemetero di Pretestato sulla Via Appia e condotto a morte (5). 

Il corpo di San Cipriano fu nascosto nelle vicinanze del luogo del 
martirio, per impedire ai pagani di profanarlo. E’ vero che questi 
trasporti non sempre avvenivano di nascosto e che talora erano 
tollerati dagli stessi pagani. Per San Cipriano avvenne « cum cere» 
et solacibus..., cum voto et triumpho » (6). Ciò era nondimeno molto 
raro nè può facilmente ammettersi pel tempo dei nostri Martin, 
tanto più che gli Acta concordemente lo escludono. Del .resto la 

(1) Acta proconsularia Sanati Cypriani, in Ruinart, p. 216. 

n\ Eusebio, Htst. Ecci . VII, 11, 10. 

3 Passio Ss. Chrysanthi et Dariae, II, 27 [in Acta Sanctorum Bollare 
diana, octob. X, 483] ; - Acta breviora Qvi, 487] ; - S. Gregono di Tours, De 

el ° r %)vlX\o*’ hM. Ecd. Il, 25, 7; - De Waal, Die Apostelgruft an der 

Via Appia (Roma, 1894). 

(51 Allard, O. c. Ili, 47, 53, 62, 67, 77. 

(6 Acta proconsularia, in Ruinart, p. 219. Cfr. De Rossi, Roma sotterr., 
HI 496, 506, e, sul triumphus al tempo della persecuzione dei Vandali Allard, 
O c III 108 e Victor de Vite, De persecutione Vandalorum, I, 14. Non è da 
dimenticare l’Editto di Gallieno (Euseb., Hist. Ecci. VII, 13). L’uso dei cemeteri 
fu restituito ai Cristiani, ke Rossi, Roma Sotterr . 1, 200). 
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testimonianza di Eusebio toglierebbe ogni dubbio in proposito : 
« Maximinus Caesar ex eo tempore ad imperium evectus, quasi qui 
odii in Deum et impietatis sibi innatae insignia ostentare vellet, 
vlolentius quarti superiores prlncipes persecutionl nostrorum incu- 
buit » (1). Dalla « Passio S.Theodott Ancyrani etseptem vlrginum (2), 
si ricava che, sotto Tamministrazione di Teotecno in Oalazia, ai Cri¬ 
stiani martirizzati veniva negata la sepoltura e che si condannava 
a morte chiunque avesse osato di dargliela anche di nascosto. Le 
sette sante Vergini di Ancira, annegate in un lago, erano piantonate 
da soldati, per impedire anche di notte che i cristiani dessero ad 
esse onorata sepoltura. San Teodoto riuscì nondimeno di notte con 
alcuni cristiani a non farsi notare — pare proprio come per San 
Gennaro ed i Compagni di lui — ed a prendere i corpi delle Mar¬ 
tiri dal fondo dello stagno, ove erano state gettate e legate insieme. 
Il trasporto fu scoperto e diede origine al martirio di San Teodoto. 
Teotecno — appunto temendo che i cristiani riuscissero ad impos¬ 
sessarsi del corpo del Martire — comandò che questi, dopo morto 
fra atroci tormenti, venisse bruciato. Non ostante tutte queste pre¬ 
cauzioni e le guardie di Teotecno, il cristiano Frontone, anche egli 
nel cuore della notte, prima che avvenisse la cremazione, riuscì a 
rubare il corpo del Santo Martire. 

Dunque, poiché una zona sepolcrale non era di necessità lon¬ 
tana dall'abitazione di chi la possedeva e nulla prova che al 305 il 
praetorium Falcidii fosse di necessità una zona disabitata, non è 
da escludere che i Falcidii cristiani di Pozzuoli, legittimi patroni 
della cella memoriae di quell’area sepolcrale, abbiano permesso ai 
cristiani puteolani di seppellire i corpi dei Santi Procolo, Eutichete 
ed Acuzio in questo-praetorium. 1 corpi dei sette Martiri furono, 
perciò, affidati a gruppi isolati, per non attirare l'attenzione di qualche 
pagano, che avrebbe potuto dare l'allarme. L'inumazione in un pre- 
torium, essendo anche praticata dai pagani, sebbene la cremazione 
fosse più comune a costoro, non sarebbe stata un motivo sufficiente 
per rivelare ai pagani il praetorium Falcidii quale località cristiana, 
come, per l'identico motivo, nulla avevano a temere i cristiani del 
locus Marcianus. 

Ad ogni modo, pur non insistendo — se non come semplice 
ipotesi — sulla possibilità che il praetorium Falcidii fosse appar- 


(1) Eusebius, De Martyribus Palestinae , IV. 

(2) Pio Franchi de’ Cavalieri, I Martiri di San Teodoto e di S. Ariadne [in 
'^ n .Sìudi e Testi VI (Roma, 1901). 
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tenuto ancora ai Falcidii, e che, quindi, non debbasi per forza con¬ 
siderarlo una zona allora abbandonata, dagli Acta si ricava per¬ 
tanto, l'esistenza di una « Basilica Sancii Stephani in contrivio 'ipso 
La leggenda napoletana detta « Ad gloriarn „ osserva in proposito • 
; Posuerunt in praetorium Falcidii, quod in eodem contrivio con- 
tiguuni est Basilicae Sancti Stephani Protoinartris Importante è 
in proposito la seguente lettera di San Gregorio Magno ad Adeo¬ 
dato, Abbate napoletano: « Quorumdam Monachorum ejusdem 
monasterii ad nos relatione pervenit Monachos monasterii Grat 
terensis, quod situm in Plaia est, Monasterio S. Sebastiani quod 
Neapoli in domo quondam Romani constructum est. ubi Deo mi¬ 
serante, sicut dictum est, Abbatis gens officium, se monasteriumque 
suum umri magnopere poposcisse : adeo ut chàrtas omnes ejusdem 
monasterii tuo monasterio, ut dicitur, tradidissent, sed quia mont- 
sterium ipsum in Neapolitana est dioecesi constitutum, ne quid 
constituere, quod absit, praeiudicialiter videamur, volumus ut quou- 
sque Neapoli ordinetur Antistes, tuo interim monasterio antefatum 
Gratterense monasterium cum omnibus ad se pertinentibus sit uni- 
tum. Cum vero propiziante Domino Neapoli fuerit Episcopus ordi- 
natus, utrum in perpetuum haec unitio extendi, an temporalis esse 
debeat, maturius ac solidius cum Dei gratia pertractabimus. Quia 
vero monasterium Puteolis constitutum , quod Fulcidis dicitur ita 
esse destitutum a Monachis perhibetur, ut non solum dici illic opus 
minime celebretur, sed etiarn pene prò derelicto, quod dici grave 
est, habeatur, idcirco illud monasterio tuo praesenti auctoritate 
cum omnibus ad se pertinentibus in perpetuum duximus uniendum : 
admonentes ut Monachos in praedicta utraque monasterio debeas de¬ 
putare, qui et curam illic diligenter habeant’et opus Dei regulari 
studeant institutlone peragere, atque ita se in hls, sicut convenlt 
exhibere, ut nec illos de neglectu, nec te de minori sollicitudlne 
culpa confundat. Quidquid vero ad eadem monasterio pertinere co- 
gnoscis, si ab aliquibus irrationabiliter detinentur, ex hac nostra 
auctoritate repetendi, exigendique , atque tuo monasterio vendicandl 
habebis per omnia, Deo iuvante, licentiam : quia dignum est, ut 
quorum curam geris, rebus nullo modo defrauderis. Monachos aùtem 
quos in monasterio Puteolis sito deputaveris, sub tua quldem di¬ 
sciplina, sed tamen Puteolano Episcopo, cuius dioecesis est, non 
Neapolitano noverls subjacere „ (1). Dunque al 600, dove prima era 


(I) S. Gregorii, Epist. lib. X, ep. LXI, stuiio et labore Monachorum Ord. 
S. Benedicti e Cong.ne S. Mauri (Parisiis, Rigaud, 1705) Oper. t. II. 
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stato il praetorium Falcidii e poi la tomba dei tre santi Martiri pu- 
teolani, forse proprio a ricordo di un tanto avvenimento, era sorto 
un monastero, affidato in tal'epoca all' Abbate Adeodato. A breve 
distanza, ossia « ad un duecento passi — nota lo Schedilo — da 
questo monastero, verso oriente, è 1’ antica Basilica di Santo Ste¬ 
fano. Ne rimangono tuttavia le mura di cinta a piccola altezza, che 
ne determinano l’area di un ben capace rettangolo, presso a poco 
di palmi ottanta per cinquantasei. Queste mura soprattutto dalla 
parte di mezzogiorno poco potranno ancora resistere alle piogge, 
che scalzandole, le hanno quasi discoperte sino all’ima fondamenta, 
volgendo giù pel pendio la terra dissodata. Aveva l'ingresso da 
settentrione. Un nostro amico, il Canonico Oliano, negli anni an¬ 
dati, avendo tentato in mezzo ai rovi, che ingombrano quel suolo 
alcuni scavi, ne apparve come ci fa fede, il pavimento musaico, 
quale si vede più comunemente nelle case di Pompei, e due tron¬ 
chi di colonne laterizie impiantate nel suolo, ben rivestite di stucco, 
e dipinte a fresco in color rosso, come in Pompei medesimo. I luoghi 
vicini sono ancora a questi giorni appellati di Santo Stefano. Il ter¬ 
reno che volge a "settentrione di lato ai due edifici del monastero 
e della basilica, dalla grande quantità di ossa umane che vi si fram¬ 
mischia, si può giudicare essere stato altravolta il cimitero comune 
dei fedeli. La religione cristiana contemporanea in Pozzuoli agli 
Apostoli, e la maniera della costruzione, ci permette di congetturare 
che questa Basilica risalga fino a quel primitivo tempo quando, 
morto Severo, si videro i cristiani sotto Alessandro, uscir all'aperto 
da ogni parte fuori delle case private e dei sotterranei, erigere 
chiese, in Roma medesima comprar terreni, e fare pubblicamente 
le elezioni dei Vescovi. Quando sia stata distrutta, non possiamo 
precisamente determinarlo ; ma questo avvenimento è a rimandar 
ad un epoca non anteriore al secolo ottavo ; perchè siccome, ren- 
duta la pace alla Chiesa, il clero napoletano trasferì il corpo di Saa 
Gennaro da quel luogo presso la Solfatara — dove nel tumulto 
della persecuzione l’avean sepolto — appellato Marciano, ad una 
basilica presso le mura di Napoli ; così Beda nel secolo ottavo, nel- 
1 elogio di San Gennaro e dei suoi Compagni al giorno 19 di set¬ 
tembre del suo Martirologio, ci addita i corpi dei Martiri puteo- 
lani in questa basilica appunto di Santo Stefano, dove i loro co>- 
cittadini dovettero dalla villa di Falcidio, dopo le persecuzioni, averli 
traslocati. Per tutto tal tempo questa basilica fu la chiesa cattedrale 
di Pozzuoli » (1). 


(1) Scherillo, O. e. n. Encicl. d. Eccl., p. 913. 
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Da tale descrizione accurata delio Scherillo appare come non 
inammissibile che il praetorium sepolcrale di Falcidio dovette avere 
qualche rinomanza anche come cemetero cristiano in seguito, per il 
desiderio, che sempre ebbero i fedeli, di farsi seppellire in pros- 
timità delle tombe dei Martiri. L'esistenza di una basilica di Santo 
Stefano a Pozzuoli in contrivio ipso del praetorium Falcidii, se po¬ 
tesse ammettersi — come vorrebbe facilmente lo Scherillo — pro¬ 
prio nel tempo del martirio di San Gennaro e dei suoi eroici Com¬ 
pagni, ne verrebbe molta luce al brano degli Acta Vaticana, nel 
quale si dice che il corpo di San Sosio fu addirittura posto nella 
Basilica, dove riposava ancora all'epoca della compilazione di tali 
Acta e donde fu rimosso al tempo di Giovanni Diacono. Trattasi — 
come si vede di una questione di non lieve importanza, che in¬ 
direttamente, ma utilmente contribuisce a diradare l'oscuro inciso 
del Martirologio del Beda per la sepoltura dei Santi Martiri pu- 
teolani nella basilica di Santo Stefano. Molto probabilmente nella 
Basilica di Santo Stefano i corpi dei Santi Procolo, Eutichete ed 
Acuzio potettero essere trasportati abbastanza dopo dal Falcidio, 
poiché il Beda, nel brano del suo Martirologio, già da noi inte¬ 
gralmente riportato, pare riferisca per questi Santi quanto avveniva 
al tempo suo, altrimente resterebbe inesplicabile — ove avesse tratta 
la notizia dagli Acta Vaticana — l’espressione : « Puteolani Pro- 
culum, et Eutycetum et Acutium in basilica Sancti Stephani », mentre 
gli Acta Vaticana chiaramente dicono : « in praetorio Falcidii, quod 
coniungitur Basilicae Sancti Stephani, in contrivio ipso », se non 
vogliamo addirittura supporre, con la coesistenza di tale Basilica 
al tempo del martirio dei sette Santi, una comunicazione fra questa 
ed il detto pretorio (1). 

Ugualmente oscuro risulta il brano relativo all'esistenza della 
Basilica di Miseno, ove sarebbe stato deposto San Sosio. Dal 305 
alla pace della Chiesa il periodo di tempo non è lungo. Qualsiasi 
più antica fonte degli Acta del Martirio di San Sosio non è impro¬ 
babile che sia a questa posteriore, sebbene assai più antica degli Acta 
Vaticana. Nulla prova una costruzione di questa Basilica nel breve 
periodo dal 305 all' editto Costantiniano. Che ai tempo del mar¬ 
tirio non vi sia stata una Basilica cristiana a Miseno si può facil¬ 
mente dedurlo dall inciso degli Acta Bononiensia, ove è detto « Ve¬ 
nerabile Sosius propter metum paganorum non facile in pubblicis 


(1) Cfr. Scherillo, 
p. 78 sgg. 


Gli Atti del Martirio di San Gennaro (Napoli, 1847), 
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locis videbatur ». Dunque, se si potesse supporre una Basilica cri¬ 
stiana a Miseno in quel tempo e non segrete riunioni di cristiani 
in qualche casa privata, dovrebbesi ammettere che i pagani se ne 
sarebbero accorti e l'avrebbero o demolita o colti più facilmente i 
cristiani in flagrante. Ne ai cristiani misenati, per lo stesso motivo 

dopo d. aver trafu 2 ato «*PO di San Sosio, sarebbe facilmente 
riuscito d. nasconderlo proprio in questa Basilica, poiché senza 
dubbio sarebbero stati scoperti dai pagani ; i quali è da supporre 
c e in conseguenza del furto dei corpi dei Santi, a Miseno — lo- 
ca ità abbastanza piccola — dovettero non meno fare qualche ricer¬ 
ca. Se possiamo accettare come veridica la testimonianza degli Acta 
Vaticana, dovrebbe supporsi che - vi sia stata o meno una Basilica 
cristiana a Miseno - quei fedeli per prudenza non potettero seppel¬ 
lirvi subito ,1 corpo del loro Santo Martire, ma - come quelli di 
Napoli - lo dovettero deporre prima in qualche sito ignoto ai pa¬ 
gani e poi, a pace avvenuta, lo trasferirono solennemente nella loro 
Basihca o abbandonata nel tempo delle persecuzioni, oppure innal¬ 
zata dalle fondamenta e dedicata a San Sosio. Miseno, infatti, nell'epo¬ 
ca imperiale era una città piccola sì, ma di discreta importanza, an¬ 
che perche Augusto vi aveva fatto costruire un porto militare per la 
flotta romana. La notizia della Religione cristiana forse le venne im- 
por ata dalla vicina Pozzuoli, che dagli Atti degli Apostoli (XXVIII,14) 
risulta di aver avuto cristiani fin dal tempo di San Paolo. Nulla, 
pero, c. assicura dell'origine della sede Vescovile di Miseno, seb¬ 
bene molto presto questa finì con l'avere una giurisdizione ab- 
as anza ampia, ossia ad oriente del promontorio misenate — della 
Torre di Cappella — tra il lago Fusaro — o palude Acherunzia - 
ed il castello di Baia ; mentre essa si estendeva del pari al circuito 
del promontorio- |a Dragonaria - al monte di Procida ed ai lidi 
Euboici, cioè fino ai confini di Cuma. Parrebbe che dalla giurisdi¬ 
zione de. vescovi di Miseno dipendessero anche Procida ed Ischia. 

Quanto alla ubicazione della Basilica misenate, nulla di preciso 
può argomentarsi di sicuro. Nei ruderi di architettura romana, ri¬ 
parati nei bassi secoli, fra l’Acherunzia e Baia, nel 1808 e nel 1817 
furono rinvenute due epigrafi sepolcrali di un Prete e di un Ve¬ 
scovo e diverse colonne. Sarebbe stata ivi la Basilica, ricordata 
negli Acta Vaticana e vista da Giovanni Diacono ? Non è dubbio 
per anto, che al tempo di San Sosio già Miseno avesse il suo Ve¬ 
scovo, sebbene non ne sia indicato il nome negli Acta Bononensia. 
Vescovo di Miseno fu ritenuto il Martire Aefimus del musaico della 
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cupola di San Prisco in Capua Vetere (1). Nè « eplscopus caese - 
natium » fu il Concordius Misenas nel principio del secolo VI 
(501 a 503) nei Concili Romani 1II-V di Papa Simmaco, ma « epl¬ 
scopus misenatium » (2). 

Se i puteolani nascosero i loro Santi Martiri nel praetorlum 
Falcidii , non deve far meraviglia che lo stesso in quella notte 
fortunosa potettero fare i napoletani. Ma che dobbiamo intendere 
con Tespressione degli Acta Bononiensia : « in loco qui appellatur 
Marcianum », ripetuta con le stesse parole negli Acta Vaticana , 
e riprodotta con quella più generica « ad civitates propinquas » degli 
Acta Puteolana ? Si parla qui di un semplice fondo o villa, con 
tal denominazione dalla località o dal nome del possessore ? Lo 
Schedilo pone il Marcianum nelle vicinanze del lago cT Agnano, 
del foro di Vulcano ed alla falda occidentale del monte Spino (3). 


(1) Bullett. d. Archeol. Crist., 1884, p. 125. 

(2) Cassiodoro, Varine, 454 ; — Parascandalo L. Memorie storiche, critiche, 
diplomatiche della Chiesa di Napoli (Napoli, 1848) II, app. Ili, p. 25 sgg. Negli 
Acta translationis Reliquiartim S. Sosii Diaconi et Martyris di Giovanni Dia¬ 
cono vi sono passi molto interessanti sulla Basilica di San Sosio a Miseno, quali 
i c eguenti: «Ad Misenate direxit Castellimi »... «Inde cum Ecclesiam Sancti 
Sosii fuissent ingressi, et sub ilio ingenti lustrassent singula tempio, tres litteras 
prope obliteratas ex ejusdem Sancti vocabulo conspexerunt »... « Vidimus enim 
in ipso pariete, cui altare subjacèt ipsum, tres apices quasi latitantes». Dove 
fosse il corpo di San Sosio nessuno lo aveva saputo, per testimonianza del Ve¬ 
scovo Stefano : « quia multi fuerunt, prorsus multi, qui se ad illud inveniendum 
omni studio accinxerunt, sed occulto Dei judicio nunquam exinde ad effectum 
pertingere potuerunt ». Nemmeno vi era riuscito « Sicliardus Princeps Longobar- 
dorum », il quale «post innumera mala quibus urbes nostratium afflixit etiam 
ad hoc prorupit ut sepulchra suffoderet, et Sanetorum ex eis corpora sublevaret, 
sed Martyrem hunc, licet alium prò alio reperisset et nomini ejus Ecclesiam 
consacrasset, nequaquam invenire potuit ».. Quale fu la chiesa che per opera di 
Sicardo a Miseno ebbe il nome di S. Sosio? Se avvenne ciò prima che il " Mi¬ 
senate cartellum „ « ab Hismahelitis erat demolitimi Oppidum illud », molto 
tardi questa Basilica sarebbe stata chiamata col nome del Santo Martire misena- 
te, ossia dopo 1*846 (Cfr. Capasso, Monumenta ad Neapolitani Ducatus histo - t 
riam pertinentia , I, 87) ; — cfr. pure p. 97, 182 n. 2, 9, 212. Giovanni Diaco¬ 
no, in Athanasio, XLV, nota : Eodeni tempore Misenatis ecclesia, peccatis exigen- 
tibus, a paganis devastata est ». La traslazione, adunque, di San Sosio per ordine 

di Steiano III Vescovo di Napoli, da Miseno a Napoli, avvenne verso il 902 e da 
Napoli a Frattamaggiore nel 1807 (Cfr. Acta Inventionis Ss. Sosii Martyris et 
Severini Presbiteri, Neapoli, 1807, e Giordano, Memorie storiche di Fratta¬ 
maggiore, p. 174 e 177). Dagli Acta translationis di Giovanni Diacono (Capas¬ 
so, O. c. 1, 300 sgg.) appare che anche S. Attanasio Vescovo di Napoli nem¬ 
meno era riuscito a rinvenire le reliquie di San Sosio a Miseno. 

(3) Scherillo G. Del Sepolcro della gente Oianuaria nella prima Caia - 
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Che i Marciani furono a Pozzuoli risulta dalle seguenti iscrizioni : 
CC. HELVI1S MARCIANO. Q. V. ANN. IIII. M. VI. D. XXVI. 
EVPHORIANVS. Q. V. ANN. III. M. 1. D. XXII. C. HELV1VS 

MARCIANVS. PATER. DVLCISS1MIS.; - D. M. L. LABERIO 

MARCIANO. QV1. VIX1T. ANN. XXVI. MES. 111. DIEB. XI. SEX. 
PATVLC1VS. HERMES (TEATRI INCOMPARABILI. BE. ME. 
FECIT; - D. M. IVL. KASTO. QVI. VIX. AN. III. M. XI. D. XXV 
IIII. AVR. MARCIANE. ET. LIC. FORTVNTS (sic) FIL. B. M. (1). 
Anche Napoli ebbe i suoi Marciani, probabilmente degli stessi Mar¬ 
ciani di Pozzuoli. D. M. IVLIAE PETRONIAE. NATION. ITALAE. 
QVAE VIXIT. ANN. XXV11I. M. II. D. XXVIIII. CONIVO. AMAN- 
TISSIM. AVREL. MARCIANVS MAR1TVS. BEN. F. 

Nella Catacomba di San Gennaro Extra Moenia fu la tomba 
di un altro Marciano — e questa volta cristiano: — (Hic. requ)\YL 
SC1T (in sommo pa) CIS N\ARC[(anus) (pri) MAR1VS CIVIT(a£/sj 
(neapolit)ANA[L QVI VIXIT P (lus rninus) ANNVS [sic] XXXVI 
DE(positus) (e)Sl' SVB DIE VII M (ensis) f«<?jVEMBRI V IN (dict.) 
O PP. (2). 

Ma quale è il significato di ager in senso sepolcrale ? 

Esso talvolta fa parte dell 'area monumenti, come dal Satyricon: 
« in fronte pedes centurn, in agro pedes ducenti » (3). Altre volte 
indica che l’area adiecta monumento trovavasi di fatto innanzi al¬ 
l'arca monumenti: IN FRONTE. PED. XIII. IN AGRO. P. XIII. ET 
ANTE. FRONTE. AREA. LONG. P. XIII. LAT. PED. XII (4). 

Ora Yager poteva avere lo stesso significato dell’anzidetto locus 
religiosus, e talora del locus sacer. Infatti una località piena di se¬ 
polcri andava considerata in complesso come un locus religiosus. 
Abbiamo cosi: LOCI VERO SIVE AGRI... QVVM HABEAT PLV- 
RIMA ET DISPERSA LOC1S SEPVLCHRA IVS PER VENDI- 
TIONEM TRANSFERRE AD JEMPTOREM NON POTVISSET e: 
« Non loci sive agri... recta venditio est, si sepulchra dispersa ha- 
bet » (5). Dunque con l’espressione : « in loco qui dicitur Marcianum » 
si allude ad una vera e propria zona funeraria della famiglia dei 
Marciani di Pozzuoli, cristiani al tempo del martirio di San Gen- 


comba di San Gennaro in «Atti della R. Accade nia di Archeologia, Lettera¬ 
tura e Belle Arti di Napoli (Napoli, 1870). 

(1) Schedilo G. Ivi, ed in Archeologia sacra (Napoli, 1875) p. 81, n. 2. 

(2) Schedilo G. Ivi, p. 85. 

(3) T. Petronii Arbitri, Satyricon (Neapoli, 1871), cap. LXXI, p. 172. 

(4) De Rossi G. B. Bull. d. Arch . Crisi. (Roma, 1865), p. 54. 

(5) Ordii, 4405; — e Guther, De iure ntanlum, I, III, c. 4, p. 405. 
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naro. E poiché risulta dall’ epigrafia che un ramo di questi Mar- 
ciani era anche a Napoli e che uno di costoro « primarlus ci- 

vttatis neapolitanae » — fu sepolto proprio nella Catacomba di San 
Gennaro Extra Moenia ; non è da escludere che i cristiani di Na¬ 
poli, riponendo il corpo del loro concittadino e principal Patrono, 
il Santo Martire Gennaro, nel sepolcreto puteolatio dei Marciani, 
potevano non temere di nulla, trattandosi di una famiglia proba¬ 
bilmente di cristiani; della quale un ramo era trapiantato a Napoli. 
In fondo sarebbe avvenuto per San Gennaro lo stesso che avvenne 
per i corpi dei Santi Martiri Puteolani Proculo, Eutichete ed Acu- 
zio, deposti nel praetorium Falcidii . 

Resta ad assodare finalmente se vi sia qualche elemento , dal 
quale possa risultare che i beneventani riuscirono di fatto a tra¬ 
sportare subito a Benevento i corpi dei Santi Martiri Festo e De¬ 
siderio. L’elemento favorevole a tale ipotesi non solo non c’ è; ma, 
al contrario, ve ne è uno, che pare provi proprio l’opposto. 

Esiste, una, ormai, rarissima edizione di una preziosa raccolta 
di Uffici, la quale noi possediamo in un esemplare abbastanza ben 
conservato. L'opuscolo (mm.45 X mm. 120) è di cc. 70, non nu¬ 
merate. Incorniciato in una bella xilografia, stampata in nero, ha 
il seguente titolo in rosso e con carattere gotico : 

« Officium Sancti / Januarij Episcopi una / cu(/w) officio S(a/i)cti 
Athanasii: /Anelli: Aspreni: Agrippi / ni: Eufebij: et Seueri nec / no(*) 
cu (m) officio s(a«)ct(fl)e Resti = / tut(a)e: et Ca(«)did(a)e nu(n)q(uam)/ 
ante Impressu(m). / Et cautu(m) est priuilegio / ac exco(/n)munica- 
tio(/i)is lat(a)e / sente(«)tia [sic] ne q{ui)s p (er) dece(/r)niu(/rc) / impri¬ 


mere audeat ». . 

Incipit a cc. 1 r. su due colonne, con intervalli rubricati ed 

iniziali in rosso: IN FESTO AL / mi patris nostri lannuarii E(p/sco)pi 
et marty / ris In primis Vespe / ris Antiphona. Explicit: « Explicit 
officium sanctoru(/n) / ac proctectoru(m) [sic] ciuitatis par = / the- 
nop(a)e. Impressum Nea / poli Anno Domini. M. / ccccc. x x v. 
Die x v / mensis decembris / Laus deo ». (Segnat: A 1 a 4; 

B — là 4; — C — la 4; — D la 4; E la 4; F la 4 
q _ 1 a 4; — H — 1 a 4; — I — 1 a 4). 

In questo prezioso volumetto, a cc. 9, v. 10 r. e 10 v., si hanno 

i seguenti brani : 

Lectio Vili. 


Corpora autem sanctorum jacuerunt ad Sulphurariam ubi po- 
stea dignam beati Januarii ecclesiam condiderunt. Noctu vero cum 
unaquaeque plebs sollicite suos sibi patronos rapere festinaret, Nea- 
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politani beatum Januarium sibi patronum tollere a Domino inerue- 

runt ; quem primo quodam in loco, qui appellatur Marcianum, ab* 
sconderunt. 

Postea vero quieto iam tempore venerabiles episcopi una cum 
omnibus ex genere beatissimi Januarii martyris : cum plebe Dei san- 
cta : cum hymnis et laudibus corpus ejus tollentes, juxta Neapolim 
transtulerunt, et posuerunt in basilica, ubi nunc requiescit. Qui pre¬ 
stante Domino nostro Jesu Christo meritorum sanctorum beneficia 
innumerabilia praestare non desinit usque in hodiernum diem. Cujus 
dies natalis celebratur tertio decimo halendas octobris. Sanctum 
vero Sosium diaconum cives sui Misenates tulerunt, et posuerunt 
in basilica ubi nunc requiescit ; die nono halendas octobris. Puteo- 
Jam quoque sanctum Proculum diaconum, et sanctum Euticetem 
et sanctum Acutium cives sui tulerunt, et posuerunt in pretorio 
Falcidij, quod conjungitur basilicae sancii Stephani in contrivio ipso. 
Sanctum autem Festum, et sanctum Desiderium iidem cives sui Be¬ 
neventani habent ; nunc autem miracula Dei, quae Dominus fecit 
per sanctos suos per ordinem enarrabo. Tu autem Domine. 

Lectio IX. 

_ Quidam paganus nobilissima ac dives civitatis Beneventanae 
Senator nomine Cyphius matronam habens, filios habere non po- 
terat. Audita fama, quae de sanctorum corporibus gesta fuissent, 
occulte misit hominem suum utilissimum cum vehiculariis, et lin- 
teaminibus necessariis, et plaustro, multaque eis bona prómittens 
et faciens votum, si sanctorum corpora commode ad eum perdu- 
ceret eorumque intercessionibus a Domino filios mereretur habere, 
cum suis omnibus baptismuin consequeretur; mox adfuit fidei ip- 
sius divinitas sancta. Dum ergo sanctorum Festi et Desiderii cor- 
pora Beneventum ducerentur, ipsi sancti monuerunt hominem il¬ 
luni , qui praeerat vehiculis ipsis, ut eos absconderet dicentes ei: 
Ecce subsequitur quidam veredarius, qui quaerit corpora nostra 
modo tollere tibi. llle vero ut admonitus est sanctorum vocibus, 
invento arenario tulit corpora sanctorum et abscondit, ubi modo 
cubiculum velut oratorium est in via quae ducit Beneventum, in 
quo loco usque in hodiernum diem dicitur quia sanctorum cor- 
por ibidem repansavere. Ergo homo ille absconditis eorum cor¬ 
poribus boves pascere coepit. Subsequitur interea, ut sancti prae- 
dixerant, veredarius, qui interrogat hominem dicens; vidisti ne huc 
illorum occisorum corpora ab aliquibus duci ? Respondit homo ille- 
boves meos, ut vides, domine, pasco, nec ullum transeuntem vidi. 
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Responso accepto veredarius, mox reversus est unde venerai At 
vehiculi rector plaustro imposuit sanctorum corpora, et coepto 
nere Beneventum pertinxit. Cumque Beneventum periata fuissent 
praedictus Senator suscepta corpora sanctorum occulte optano in 
loco reposuit. Postea vero cum omnibus suis baptizatus est, e 
memoratis sanctis basilicam fecit, quorum meritis mermt a Domino 
habere filios. Qui sancti, donante divinitate, «nusquisque eorum 
civitatis suae perceptum a Domino patronatum gerentes, omnibus 
petentibus beneficia praestare non cessant. 

La tradizione accolta nel vetusto Officiarli Sancti Januarli - 
e conservata persino nell'edizione principe del 1525 - proviene 
da Mss. di molto anteriori, poiché nella lezione ottava si legge 
che i napoletani: « juxta Neapolim transtulerunt et posuerunt in ba¬ 
sica ubinone requlesclt ». Tratterebbesi, infatti di un testo anteriore 
persino al trasporto del corpo del Santo Martire dalla Catacomba 
Si Napoli a Benevento, avvenuto per opera di Sicoueverso 1 817. 

Il pagano Cifio, Senatore beneventano, non subito dopo 
Martirio dei Santi Festo e Desiderio, ma in conseguenza di notizie 
lentamente diffusesi e giunte anche a lui - « audita ama, quae ^ 
sanctorum corporibus gesta fuissent, occulte misit hominem » 
pare avesse mandato di nascosto un suo fidatissimo servo per far 
trafugare i corpi dei due Martiri a Benevento. 

lia avvenuto ciò prima o dopo 1' editto Costantiniano, non 
importa precisarlo. Certo non potette avvenire nella notte dopo il 
Martirio. Nemmeno si ricava dove fossero stati seppelliti 1 due corpi. 
L’interessante, pel nostro assunto, è che essi non lo erano in 
nevento e! torsi nemmeno venivano custoditi da beneventani, ma 

affidati da costoro a cristiani di altro luogo. 

Quei corpi dovevano trovarsi ad una notevole distanza da 
Benevento poiché a trafugamento compiuto, il ritorno dei veico 1 
era già in’ parte condotto a termine, quando il veredarius giunse 
sul posto. U servo avrebbe avuto tutto il tempo non solo di na¬ 
scondere bene i due corpi, ma di sciogliere ancora 1 buoi dal carro 
e di fingere che attendesse al pascolo. Niente vieta che quel vere¬ 
darius fosse un cristiano e, magari di origine beneventana, che non 
sappiamo quanto lontano da Benevento, avesse in custodia i corpi dei 
Santi Martiri in qualche privato sepolcreto cristiano Se però, Fanti- 
chissima ed autorevole tradizione, inserita persino nell’Ufficio citato, 
merita di essere accettata per veridica; i cristiani di Benevento v 
gono a trovarsi con questo loro operato, nellaid^icacondizione 




m 
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dei puteolani e dei napoletani, e fors’ anco dei misenati. S'aggiunga 
a ciò che i beneventani avrebbero dovuto lasciare quei corpi di Santi 
tanto poco ben custoditi da permettere al servo di un pagano di re¬ 
carsi sul posto con carri, di disotterrarli, d'impossessarsene e di far 
un lungo percorso di ritorno verso Benevento senza che nessuno se 
ne fosse accorto. Ciò fa sospettare che il trafugamento sia avvenuto 
dopo la persecuzione, ma prima dell’ Editto Costantiniano. E che 
la temporanea sepoltura sia stata fuori Benevento e ad una notevole 
distanza pare lo confermi dippiù il fatto che il servo del pagano 
avrebbe nascosto i corpi sulla via che menava a Benevento, dove 
a ricordo del fatto, poi, sorse un oratorio: « invento arenario, tulit 
corpora sanctorum et abscondit, ubi modo cubiculum velut orato- 
rium est in via quae ducit Beneventum, in quo loco usque in ho- 
diernum diem dicitur quia sanctorum corpora ibi repansavere ». 

In conclusione noi per i primi non intendiamo, con gli argo¬ 
menti addotti, di aver detta l’ultima parola su questioni agiografi¬ 
che tanto più spinose, quanto più la moderna critica agiografica 
addirittura d’ ordinario disdegna di affrontarle. Abbiamo ritenuto 
non inopportuno far rilevare che, se ci mancano documenti coevi, 
e se si può discutere sull'intrinseca veridicità dei singoli particolari 
di quelli giunti sino a noi ; qualsiasi valore si voglia concedere a 
tali testimonianze, esse non bastano a comprovare che San Gennaro 
Martire Vescovo di Benevento e nostro principal Patrono, possa 
essere stato cittadino napoletano meno certamente di San Sosio per 
Miseno, dei Santi Procolo, Eutichete ed Acuzio per Pozzuoli, non¬ 
ché dei Santi Festo e Desiderio per Benevento. Siano di monito, 
però, in tali indagini le gravi parole di un dotto agiografo, Mons. 
Taccone Gallucci, Vescovo di Nicotera: « La nascita dei Santi è il loro 
ingresso nel Paradiso ; quindi specialmente dei Martiri, negli Atti 
emessi dall'Autorità ecclesiastica, si notava solo il luogo della morte. 
La loro patria terrena non si può sempre conoscere ; e ciò serva 
di norma generale in simili dispute » (1). 


(1) Cfr. Taccone-Gai lucci, II culto dei Martiri in Calabria (Napoli, 1905). 
Il Taccone - Gallucci fu autore anche delle seguenti opere: Memoria storica di 
Santa Domenica , Vergine e Martire, e del suo culto in Tropea (Palmi, 1893); 
— Memorie di storia ecclesiastica calabra (Reggio di Calabria, 1887) ; — Bene¬ 
merenze dei Romani Pontefici per le Chiese della Calabria sotto l'impero bi¬ 
zantino (Napoli, 1905); — Regesti dei Romani Pontefici per le Chiese della 
Calabria (Tropea, 1902) ; — Epigrafi cristiane nel Bruzio, raccolte ed anno¬ 
tate (Reggio, 1905). 
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Ss. Eutichete ed Acuzio, martiri puteolani (Napoli, 1874) ; — Tagliartela Gioac¬ 
chino, Atti del Martirio dell 1 insigne Diacono Misenate San Sosio, Compagno di 
San Gennaro, in Memorie del Culto di San Gennaro (Napoli, 1893) p. 293 sgg.; 
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— 44 — 
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ss ^^ 
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